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Les armes incendiaires figurent parmi les armes les plus cruelles utilisées dans les
conflits armés d’aujourd’hui. Ces armes produisent de la chaleur et du feu par la
réaction chimique d’une substance inflammable, qui provoquent des brilures atroces
et détruisent les maisons et autres structures civiles. Leur usage est réglementé par le
Protocole Ill a la Convention sur certaines armes classiques (CCAC), mais les lacunes
de cet instrument limitent son pouvoir juridique et normatif.* Les Etats parties a la
CCAC sont de plus en plus nombreux a dire leur soutien a une révision et a un
renforcement du Protocole IlI. Les Etats parties ont pris le temps de discuter de cette
question lors de leur réunion annuelle en novembre 2018.

Human Rights Watch et la Harvard Law School International Human Rights Clinic (IHRC)
appellent les Etats & tenir un échange de vues solide en novembre et & consacrer du
temps supplémentaire en 2019 pour poursuivre leurs discussions, éventuellement
sous la forme d’une réunion informelle d’experts. Les Etats devraient non seulement
condamner lutilisation actuelle de ses armes, mais également s’employer a combler
les lacunes du Protocole Il et & renforcer la stigmatisation contre les armes
incendiaires. Les bénéfices humanitaires d’une interdiction totale des armes
incendiaires seraient immenses.

Ce document donne des arguments convaincants qui réfutent les mythes les plus
répandus sur les armes incendiaires et sur le droit qui les réglemente.

Mythe n°1 : Les dommages causés par les armes incendiaires sont comparables d
ceux des autres armes classiques.

Réalité : les armes incendiaires infligent des blessures
exceptionnellement cruelles, notamment d’atroces briilures, qui peuvent
causer des souffrances immédiates ou a plus long terme et, dans de
nombreux cas, une mort douloureuse.

1 Protocole Il & la Convention sur certaines armes classiques (CCAC) sur les armes incendiaires, adopté le 10 octobre
1980 et entré en vigueur le 2 décembre 1983.
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Les armes incendiaires peuvent provoquer des brilures au quatriéme et au
cinquiéme degrés qui endommagent la peau, les muscles, les ligaments, les
tendons, les nerfs, les vaisseaux sanguins et méme les os. Les brilures
peuvent également entrainer des infections et chocs particuliérement séveéres.2

Les douleurs infligées aux victimes pendant leur traitement sont atroces. Les
pansements utilisés pour soigner les briilures doivent étre changés
quotidiennement et les peaux mortes enlevées au fur et a mesure, un
processus extrémement douloureux qui a été décrit comme s’apparentant au
fait d’8tre « écorché vif ».3

Les armes incendiaires peuvent aussi provoquer des intoxications au
monoxyde de carbone et des lésions respiratoires. Les victimes peuvent se
retrouver dans l'incapacité de respirer en raison de l'inflammation des
poumons ou d’autres tissus.

Les survivants d’attaques souffrent souvent, plusieurs années aprés, de
défaillances d’organes, d’une moindre résistance aux maladies, d’incapacité
permanente, de faiblesse musculaire et de traumatismes psychologiques. Les
survivants sont parfois aussi rejetés en raison des cicatrices ou des
défigurations qu’ils ont subies, ce qui peut les pousser a la marginalisation au
sein de la société dans laquelle ils vivent.

En plus des blessures physiques, les armes incendiaires peuvent causer des
dommages socioéconomiques et des déplacements de population, car elles
détruisent maisons, hdpitaux, écoles, terres agricoles et autres infrastructures
civiles.

Mythe n° 2 : Les armes incendiaires ne sont pas couramment utilisées dans les
conflits armés contemporains.

Réalité : Des armes incendiaires ont été utilisées a plusieurs reprises lors

de conflits armés récents, notamment en Syrie.

2 Pour des informations détaillées sur les souffrances causées par les armes incendiaires, voir Human Rights Watch et
la Harvard Law School International Human Rights Clinic (IHRC), Memorandum to Convention on Conventional Weapons

Delegates: The Human Suffering Caused by Incendiary Munitions, mars 2011,
https://www.hrw.org/news/2011/03/31/human-suffering-caused-incendiary-munitions, p. 3

3 Denise Chong, The Girl in the Picture: The Story of Kim Phuc, the Photograph, and the Vietnam War (New York, Penguin,

1999), p. 94.
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1 Human Rights Watch a documenté 30 incidents au cours desquels des armes
incendiaires ont été utilisées pendant les sept premiers mois de 2018 en Syrie.
Ces attaques ont été menées par ’alliance militaire syro-russe dans six
gouvernorats différents : Alep, Damas, Rif Dimachqg, Daraa, Hama et Idlib. Selon
la Défense civile syrienne, une attaque a ’arme incendiaire contre Kafr Batna,
le 16 mars 2018 dans la Ghouta orientale, a tué au moins 61 personnes et a fait
plus de 200 blessés.«

1 De novembre 2012 a 2017, Human Rights Watch a documenté plus de 9o
attaques a ’arme incendiaire menées par ’alliance militaire syro-russe en
Syrie.s Le nombre total de ces attaques est probablement plus élevé, car
certaines attaques ne sont pas signalées ou visuellement enregistrées par les
médias et ne peuvent donc faire ’objet d’enquétes.

1 Human Rights Watch a documenté l'utilisation d’armes incendiaires en Ukraine
en juillet 2014, sans avoir pu déterminer qui a fait usage de ces armes.¢

1 Les munitions au phosphore blanc, dont les effets sont comparables aux armes
incendiaires réglementées par le droit international, ont également été utilisées
a plusieurs reprises au cours des 15 derniéres années, notamment par les
forces de la coalition dirigée par les Etats-Unis contre I’Etat islamique en Irak et
en Syrie en 2017 ;7 par les forces de la coalition dirigées par I’Arabie saoudite
au Yémen en 2016 ;8 par Israél a Gaza en 2008-2009 ;9 par la Force
internationale d’assistance a la sécurité et par les Taliban en Afghanistan entre

4 Défense civile syrienne: « A horrific massacre including unconscienable [sic] Napalm air strikes killed at least 61
civilians in #Kafr_Bata Town », Twitter, 16 mars 2018, https://twitter.com/SyriaCivilDef/status/974660689502629889
(consulté le 21 octobre 2018).

5 Human Rights Watch a documenté plus de 68 attaques a ’arme incendiaire de novembre 2012 a 2016, et 22 attaques
en 2017. Human Rights Watch et IHRC, An Overdue Review: Addressing Incendiary Weapons in the Contemporary
Context, novembre 2017, https://www.hrw.org/news/2017/11/20/overdue-review-addressing-incendiary-weapons-
contemporary-context, p. 14-15. Une vidéo YouTube publiée par Russia Today en juin 2016 a montré un avion russe avec
des bombes incendiaires sur la base aérienne de la Russie en Syrie, suggérant que ce pays a lui aussi fait usage
d’armes incendiaires en Syrie. Mary Wareham, « Incendiary Weapons Pose Civilian Threat in Syria », Point de vue de
Human Rights Watch, 21 juin 2016, https://www.hrw.org/news/2016/06/21/dispatches-incendiary-weapons-pose-
civilian-threat-syria.

6 Human Rights Watch et IHRC, Incendiary Weapons: Recent Use and Growing Opposition, novembre 2014,
https://www.hrw.org/news/2014/11/10/incendiary-weapons-recent-use-and-growing-opposition, p. 6 ; Yuri Lyamin et
Michael Smallwood, « 9M22S Incendiary Rocket Components Documented in Eastern Ukraine », article dans « The
Hoplite » (blog), Armament Research Services, 14 octobre 2014, http://armamentresearch.com/gm22s-incendiary-
rocket-components-documented-in-eastern-ukraine/ (consulté le 21 octobre 2018).

7 « Irag/Syria: Danger from US White Phosphorus » communiqué de presse de Human Rights Watch, 14 juin 2017,
https://www.hrw.org/news/2017/06/14/iraq/syria-danger-us-white-phosphorus.

8 Thomas Gibbons-Neff, « Saudi Arabia Appears to be Using U.S.-Supplied White Phosphorus in its War in Yemen »,
Washington Post, 19 septembre 2016, https://www.washingtonpost.com/news/checkpoint/ wp/2016/09/19/saudi-
arabia-appears-to-be-using-u-s-supplied-white-phosphorus-in-its-war-in-yemen/?utm_term=.fd4007f43775 (consulté le
21 octobre 2018).

9 Human Rights Watch, Rain of Fire: Israel’s Unlawful Use of White Phosphorus in Gaza, mars 2009,
https://www.hrw.org/report/2009/03/25/rain-fire/israels-unlawful-use-white-phosphorus-gaza.
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2005 et 2011 ;' par les forces éthiopiennes en Somalie en 2007 ; et par les
Etats-Unis en Irak en 2004.2

Mythe n° 3 : Le droit international humanitaire existant est adapté pour protéger
les civils contre les armes incendiaires ; empécher leur utilisation quand elle pose
probléme est une question de conformité juridique et d’universalisation du droit.

Réalité : Méme si les Etats devraient adhérer a la Convention sur les
armes classiques et s’y conformer, il n’en reste pas moins que le
Protocole Ill sur les armes incendiaires comporte deux lacunes qui
limitent sa capacité a protéger les civils.

9 Larticle 1 du Protocole Ill définit de maniére étroite une arme incendiaire
comme « toute arme ou munition essentiellement congue pour mettre le feu a
des objets ou pour infliger des brilures a des personnes... ». Cette définition
exclut les munitions polyvalentes, notamment celles contenant du phosphore
blanc, qui mettent le feu et provoquent des briilures mais sont
« essentiellement congues » pour d’autres utilisations, telles que le marquage,
’obscurcissement ou la signalisation

9 Les restrictions d’utilisation de l’article 2 différencient de maniére arbitraire les
armes incendiaires en fonction de leurs systémes de lancement. L’article 2
interdit en toutes circonstances ’emploi d’armes incendiaires air-sol contre des
concentrations de civils, tout en autorisant 'utilisation d’armes incendiaires
sol-sol dans les zones habitées quand l'objectif militaire est « nettement a
I’écart de la concentration de civils et quand toutes les précautions possibles

10 C.J. Chivers, « 10 Years into Afghan War, a Thunderous Duel », New York Times, 7 octobre 2011,
https://www.nytimes.com/2011/10/08/world/asia/attacks-rock-us-outposts-near-afghanistan-pakistan-border.html
(consulté le 21 octobre 2018) ; Charlotte Aagaard, « Leaked Documents Show NATO Use of White Phosphorous against
Afghan Insurgents », Dagbladet information (Denmark), 19 avril 2011, http://www.information.dk/265810 (consulté le
21 octobre 2018). Pour d’autres informations sur utilisation, la tentative d’utilisation et le stockage du phosphore
blanc par les Taliban, voir « Reported Insurgent White Phosphorus Attacks and Caches », communiqué de presse du
Commandement central américain, 20090511-002, 12 mai 2009, http://www.centcom.mil/MEDIA/PRESS-
RELEASES/Press-Release-View/Article/903751/reported-insurgent-white-phosphorus-attacks-and-caches/ (consulté le
21 0ctobre 2018).

11 Le gouvernement éthiopien nie s’étre servi de phosphore blanc. Voir Groupe de contr6le sur la Somalie, « Rapport du
Groupe de contrdle sur la Somalie communiqué conformément a la Résolution 1724 (2006) du Conseil de sécurité »,
S/2007/436, 18 juillet 2007, https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/No7/383/16/PDF/N0738316.pdf?OpenElement (consulté le 21 octobre 2018), paragraphes
30-34.

12 Andrew Buncombe et Solomon Hughes, « The Fog of War: White Phosphorus, Fallujah, and Some Burning Questions »,
The Independent, 15 novembre 2005, https://www.independent.co.uk/news/world/americas/the-fog-of-war-white-
phosphorus-fallujah-and-some-burning-questions-5348984.html (consulté le 21 octobre 2018).
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