NA ESCURIDAO

Abusos ocultos contra jovens internos no Rio de Janeiro
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l. Resumo

Afinal os meninos foram on nao foram torturados? Porgue é que todas as veges que a
gente fala de um caso concreto se discute sobre tudo mas nunca ninguém fica sabendo
se acontecen on nao? Porgue é que, na pritica, sempre o acusador vira acusado? . . .
Porque nao se consegue nunca levar um caso adiante? Porgue todas as outras questoes
burocrdticas se colocam nesta hora? . . . Porque precisamos passar um imenso e
insuportavel procedimento que leva a gente a se sentir de uma inutilidade profunda?

—Perguntas  de  Eliana  Rocha,
conselheira, Conselho Estadual de
Defesa da Crianca e do Adolescente, a
Sérgio Novo, diretor geral,
Departamento Geral de Agbes Socio-
Educativas, na plenaria do conselho em
10 de novembro de 2004.

Na tultima visita da Human Rights Watch aos cinco centros de internacio juvenil do Rio
de Janeiro, em julho e agosto de 2003, encontramos um sistema decrépito, imundo e
perigosamente superlotado. As instalagoes que vimos nio atendiam aos mais basicos
padrdes de saude ou higiene. As reclamagdes de maus tratos eram rotineiramente
ignoradas pelo Departamento Geral de Acdes Socio-Educativas (DEGASE), 6rgao
estadual responsavel pelos centros de detencao juvenil do estado. Mais particularmente,
as sancdes administrativas contra os agentes eram raras ¢ nenhum dos nossos
entrevistados tinha conhecimento de um caso em que um agente tenha sido
criminalmente condenado por comportamentos abusivos.!

As autoridades do DEGASE agiram prontamente para denunciar nosso relatorio,
divulgado em dezembro de 2004, alegando que o mesmo continha informacoes
desatualizadas e que refletia as praticas da administracao anterior. O diretor geral do
DEGASE, Sérgio Novo, descreveu o relatério como “uma injustica,” declarando a Folha
de S. Panlo: “|M]ostram uma realidade completamente diferente da que temos hoje”.2

Na verdade, em nosso retorno em maio de 2005, constatamos que muito pouco tinha
mudado, apesar dos protestos do DEGASE em contrario. Como documenta este

! Ver Human Rights Watch, “Verdadeiras Masmorras: Detengio Juvenil no Estado do Rio de Janeiro New York: Human
Rights Watch, 2004).

2 “Realidade hoje ¢ diferente da de 2003, diz diretor”, Folba de S. Paulo, 8 de dezembro de 2004, pag. C4.
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relatério, espancamentos e outras agressoes fisicas continuam. As condigdes pioraram
em varios centros de internacdo. As deficiéncias criticas de pessoal, alimentos e
vestudrio nesses centros de detencao implicam que os jovens estao sujeitos diariamente a

um tratamento cruel e degradante.

O Educandario Santo Expedito é um desses casos. Se, em julho de 2003, quando o
inspecionamos pela primeira vez, havia af muito mais internos do que sua capacidade
oficial, ele se apresentou ainda mais superlotado quando voltamos em maio de 2005.
Em ambas as ocasides, os jovens estavam amontoados em blocos de celas de um unico
prédio. Os alojamentos nos outros prédios haviam sido destruidos num incéndio de
novembro de 2002 e nao foram reparados até o final de 2004. Mas, mesmo reparados,
nao estdo sendo usados atualmente para abrigar os jovens internos. A dnica melhoria
detectavel ¢ uma nova mao de tinta amarela nas portas de grades que permitem a entrada
em cada bloco de celas, para cobrir a pintura azul decrépita e suja que vimos na primeira
inspecao. “Pura maquiagem”, comentou Tiago J., ex-agente de disciplina, a0 ouvir nossa
descricao do que tinhamos observado em nosso retorno ao Santo Expedito.3

Os espancamentos pelos agentes sio comuns em todos os centros de internagio, a
excecio do Educandario Santos Dumont, centro de detengdo juvenil feminino. “As
coisas [aqui| sdo ruins porque eles batem em nés”, disse Roberto G., 17 anos, referindo-
se a0 Santo Expedito. Quando lhe perguntaram o que queria dizer com isso, e por que
fizeram isso, ele respondeu: “Os agentes. . . . E por qualquer razio. Eles nos batem no
rosto, no peito. Usam o punho e também pedagos de pau. Sio os agentes que fazem
isso.” Alguns sdo piores do que os outros, ele nos disse. “Isto acontece de vez em
quando. A ultima vez foi ha duas semanas, na quinta-feira. Um agente me espancou.”

Com a autoriza¢ao da Secretaria de Estado da Infancia e da Juventude, entramos no
Santo Expedito e dois outros centros de detencdo, o Educandario Santos Dumont e a
Escola Joao Luiz Alves, antes que as autoridades do DEGASE se recusassem a permitir
que continuassemos nossa investigagao. O procedimento desse 6rgao foi tanto um ato
de insubordinac¢io — ja que o DEGASE subordina-se a Secretaria — como uma indicag¢ao
evidente de que as autoridades de interna¢do sabiam que suas praticas seriam

consideradas inaceitaveis.

3 Entrevista da Human Rights Watch com Tiago J., Rio de Janeiro, maio de 2005. A seu pedido, seu nome real
ndo aparece neste relatério.

4 Entrevista da Human Rights Watch com Roberto G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
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Apesar dos esforcos do DEGASE para obstruir nossa investigacdo, pudemos avaliar as
praticas nos outros centros, o Centro de Atendimento Intensivo-Belford Roxo (CAI-
Baixada) e o Instituto Padre Severino. Para isso, examinamos arquivos de processos
judiciais e outras provas documentais, além de entrevistarmos pais, jovens ex-internos,
autoridades de detencao e outras pessoas familiarizadas com as condi¢des nesses centros.

Os espancamentos e outros maus tratos que constituem a rotina das instalagbes de
detengdo do Rio de Janeiro, sao resultado de uma falha sistémica do processo de
responsabilizagdio ou prestacio de contas. Simplesmente, nio hi monitoramento
independente e eficaz dessas instituicdes. Os promotores publicos tém poderes para
inspecionar os centros de detencdo juvenil, mas quase nunca o fazem. Defensores
publicos tem tentado preencher este vazio, mas uns 20 distritos judiciais (comarcas) nao
tem um defensor publico, fato que significa que alguns jovens nesses distritos nao tém
representac¢ao legal alguma.

As inspegdes judiciais se concentram nos detalhes administrativos — ou seja, nimero de
internos, nimero de funcionarios, quantidade de sabdo detergente em cada centro — mas
nao demonstram inclinagdo para examinar as queixas de agressOes pelos agentes. A
corregedoria do DEGASE nio conta com a independéncia suficiente para levar a cabo

sua missao.

Neste relatorio, o décimo-oitavo da Human Rights Watch sobre a justica juvenil e as
condi¢des de detencao de criangas e adolescentes, avaliamos o tratamento desses jovens
a luz do direito internacional, como define a Convencdo sobre os Direitos da Crianca e
outros instrumentos internacionais de direitos humanos.s

Usamos a palavra “crianca” neste relatorio em referéncia a qualquer pessoa com menos
de 18 anos de idade. A Convencido sobre os Direitos da Crianca define crianca como
“qualquer ser humano com menos de 18 anos de idade, exceto se, nos termos da lei
aplicavel a crianga, a maioridade puder ser alcancada mais cedo”.¢ Este uso difere da
definicio de “crianga” na legislacdo de justica juvenil do Brasil, a qual distingue entre
pessoas com menos de 12 anos de idade (as quais sdo consideradas “criancas”) e pessoas
de 12 a 17 anos de idade (“adolescentes”). Por esta razdao e devido ao fato de que um

5 Para ver uma descri¢do mais completa do métodos que usamos ao investigar os centros de detencio juvenil, ver
o relatério da Human Rights Watch, “Verdadeiras masmorras: Detengio juvenil no Estado do Rio de Janeiro” (Nova York:
Human Rights Watch, 2004), pags. 4-6.

6 Convengao sobre os Direitos da Crianga, art. 1, adotada em 20 de novembro de 1989, 1577 U.N.T'S. 3 (entrada
em vigor em 2 de setembro de 1990). O Brasil ratificou a Convengio sobre os Direitos da Crianga em 24 de
setembro de 1990.
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centro de internacao do Brasil pode receber tanto adolescentes como adultos jovens até
a idade de 21 anos, este relatério usa o termo “jovem” para referir-se a qualquer pessoa
de 12 a 21 anos de idade.” Damos nomes ficticios a todas as criangas e jovens internos

mencionados neste relatorio, para proteger sua privacidade e seguranca.

Il. Recomendacgoes

O Departamento Geral de Ag¢oes Socio-Educativas (DEGASE), que ¢ agora um
departamento da Secretaria de Estado da Infancia e da Juventude do Rio de Janeiro, é o
principal responsavel pela administragao do sistema de interna¢ao juvenil do estado. A
Human Rights Watch apela ao DEGASE e, conforme apropriado, a outros 6rgaos
estaduais e federais, que coloquem em pratica as recomendagdes contidas em nosso
relatorio de dezembro de 2004, bem como as recomendacdes do Conselho Nacional dos
Direitos da Crianga e do Adolescente (CONANDA), do relator especial da ONU sobre
execucOes extrajudiciais, sumarias ou arbitrarias, do relator especial da ONU sobre
tortura, e do Comité dos Direitos da Crianca.

Em particular, o DEGASE deveria tomar as seguintes providéncias para proteger 0s
direitos humanos dos jovens que se encontram sujeitos ao sistema de detencao juvenil

do estado:

e Preencher, de forma prioritaria, as vagas de pessoal por meio de concursos
publicos, conforme exige a lei.

e Oferecer ao pessoal existente, bem como aos novos contratados, o treinamento
profissional necessario e outros tipos de apoio.

e Proibir a pratica de punig¢des coletivas.

e Criar um sistema de apresentacao de queixas, independente dos agentes, e
garantir que todas as queixas sejam investigadas integralmente, inclusive com
atos disciplinares do pessoal responsavel pela violéncia e outros abusos

e Garantir que os jovens recebam instrucao escolar e treinamento profissional e
possam ter regularmente outras atividades, inclusive de lazer.

e Prover aos jovens os itens necessarios para manterem a higiene e limpeza
pessoal, além de oferecer-lhes mudas freqlientes de roupas, colchoes individuais

e roupas de cama, e oportunidades adequadas para se banharem.

7 Ver Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei No. 8.069 de 13 de Julho de 1990, arts. 2, 121. Ver, de modo
geral, Human Rights Watch, “Verdadeiras Masmorras”, pags. 13-16
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e Oferecer instalagdes limpas, adequadas e bem mantidas, particularmente os
alojamentos, de acordo com as normas exigidas para a dignidade humana.

e Notificar regularmente o Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do
Adolescente, a Secretaria de Estado da Infancia e da Juventude, o Ministério
Publico e a Defensoria Publica sobre os casos relatados de abusos, tentativas de
fugas, motins, rebelides e outros disturbios graves ou viola¢oes da seguranca.

O Ministério Publico deve inspecionar regularmente os centros de internacao juvenil,
sem aviso prévio, tomando as providéncias necessarias contra os diretores dos centros
de internacdo que nao agirem para resolver as deficiéncias. Mais especificamente, deve:

e Fazer inspecoes regulares e sistematicas de surpresa dos centros de internacao
juvenil.

e Iniciar processos administrativos e judiciais necessarios para corrigir os atos
ilicitos e as irregularidades constatados nos centros de detencdo juvenil,

conforme autotiza o Estatuto da Crianca e do Adolescente.

e Investigar, levar a juizo e punir os responsaveis por abusos nos centros de
internagao juvenil.

O Conselho Estadual de Defesa da Crianga e do Adolescente, entidade que inclui a
sociedade civil, além de representantes governamentais, deve realizar inspec¢oes de
surpresa regulares e sistematicas dos centros de internagao juvenil e enviar relatérios de
tais inspegoes aos Orgaos governamentais apropriados para que possam iniciar os
procedimentos administrativos e judiciais necessarios para corrigir os atos ilicitos e

irregularidades que forem constatados.

A Secretaria de Estadado da Infincia e da Juventude deve concluir e apresentar sua
proposta de tornar a Corregedoria do DEGASE uma entidade autonoma, subordinada
diretamente a Secretaria. Esta nova entidade deve ter pleno acesso aos centros de
internacao juvenil e todos os outros poderes de investigacio e cumprimento da lei

necessarios para cumprir suas fungdes a contento.

A Defensoria Publica do Estado deve preencher as vagas de pessoal por meio do
concurso publico, conforme exige a lei, para poder prestar assisténcia legal aos
adolescentes de todas as comarcas do Estado do Rio de Janeiro, em todos os estagios do

processo judicial que se segue a apreensio dos adolescentes.
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A Gov. Rosingela Rosinha Garotinho Barros Assed Matheus de Oliveira deve
ordenar a transformacio da Corregedoria do DEGASE em entidade auténoma
subordinada diretamente a Secretaria, com pleno acesso aos centros de internacio
juvenil e todos os outros poderes de investigacdo e cumprimento da lei necessarios para
cumprir suas fungoes.

O CONANDA deve incorporar explicitamente a Proposta de Lei de Execucdao das
Medidas Sécio-Educativas, a ser enviada ao Congresso, um mandato de monitoramento
independente do sistema de justica juvenil por parte de membros da sociedade civil.

De sua parte, o Congresso Brasileiro deve condicionar o repasse de fundos publicos
aos programas de justica juvenil a garantia, pelo estado, da execu¢do de um
monitoramento independente dos centros de interna¢ao juvenil.

lll. Detencgéo juvenil no Rio de Janeiro

Na ultima visita da Human Rights Watch aos cinco centros de detencao juvenil do Rio
de Janeiro, em julho e agosto de 2003, encontramos um sistema decrépito, imundo e
perigosamente superlotado. Quase sem excecio, as instalagoes que vimos nao atendiam
aos mais basicos padrdes de saide ou higiene. As reclamacdes de maus tratos eram
rotineiramente ignoradas pelo Departamento Geral de Agbes Soécio-Educativas,
DEGASE, 6rgio estadual responsavel pelos centros de detengao juvenil do estado. O
sistema carecia de uma supervisio eficaz. Mais particularmente, as sangOes
administrativas contra os agentes eram raras ¢ nenhum dos nossos entrevistados tinha
conhecimento de um caso em que um agente tenha sido criminalmente condenado por
comportamentos abusivos.s

Ao voltar em maio de 2005, vimos que muito pouco tinha mudado, apesar dos protestos
do DEGASE em contririo. Como este relatério documenta, as condi¢cbes em varios
centros de internacdo pioraram, com deficiéncias criticas de pessoal, alimentos e
vestuario, continuagao das agressoes fisicas e uma sordidez generalizada.

A lei brasileira de justica juvenil, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, comemora seu
décimo quinto aniversario em julho de 2005. O estatuto é uma lei de texto modelar e,
em alguns aspectos, supera as garantias previstas na Convengao sobre os Direitos da

8 Ver Human Rights Watch, “Verdadeiras masmorras”, pags, 29-32.
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Crianga, tratado internacional que rege os direitos das criangas, que Brasil ratificou em

1990.

No Rio de Janeiro, o sistema estadual de justi¢a juvenil serve a aproximadamente 2.000
jovens, dos quais cerca de 900 aguardam julgamento ou servem periodos de internacao.’
Para esses jovens, o estatuto continua uma promessa vazia.

Juventude e crime

Contrario a percepcao popular, poucos delitos violentos sio cometidos por jovens com
menos de 18 anos. Em 2001, por exemplo, identificou-se que os jovens com menos de
18 anos foram responsaveis por aproximadamente 2,2% dos homicidios e 1,6% dos
roubos com ameaca ou uso de forca, de acordo com dados da Secretaria de Seguranga
Publica do Estado do Rio de Janeiro.1

Os dados mais recentes da Secretaria de Seguranca Publica e da 2* Vara da Infancia e da
Juventude mostram indices igualmente baixos de delitos violentos cometidos por jovens.
Sabe-se que os jovens com menos de 18 anos foram responsaveis por menos de 1% dos
homicidios em 2003 e 2004, e por 1,5 a 3,6% dos roubos com ameaca ou uso de forca
em 2003.11  As comparacOes diretas desses dados sio dificeis. Os dados da 2* Vara da
Infancia e da Juventude mostram o nimero de jovens considerados culpados por algum

9 O restante cumpre outras medidas, tais como libertade assistida ou prestacio de servico comunitario. Ver
Secretaria Especial dos Direitos Humanos, Subsecretaria de Promogao dos Direitos da Crianga e do Adolescente,
“Levantamento estatistico do numero de adolescentes cumprindo medidas sécio-educativas, no Brasil, em janeiro
de 2004,” www.ptresidencia.gov.bt/sedh (consultado em maio de 28, 2005); Waleska Borges, “ONG denuncia
‘masmorras’ do Rio: Relatério sobre institutos para menores infratores aponta abusos e agressoes onde jovens
deviam ser recuperados,” Jornal do Brasi/ (Rio de Janeiro), 8 de dezembro de 2004, pag. A13 (2.300 jovens no
sistema de justica juvenil, de acordo com o diretor geral do DEGASE, Sérgio Novo).

10 Ver Nucleo de Pesquisa e Analise Criminal, Secretaria de Estado de Seguranga Publica, Coordenadoria de
Seguranga, Justica, Defesa Civil e Cidadania, Governo do Estado do Rio de Janeiro, Anudrio estatistico do niicleo de
pesquisa e andlise  criminal (Rio de Janeiro: Governo do Estado do Rio de Janeiro, 2002),
http:/ /www.novapolicia.tj.gov.br/f_aisp2.htm (consultado em 1 de novembro de 2004). Ver também Luke
Dowdney, Criangas do Trdfico de Drogas: Um estudo de caso de criangas em violéncia armada organizada no Rio de Janeiro (Rio
de Janeiro: 7 Letras, 2003), pag. 119; Human Rights Watch, “Verdadeiras masmorras”, pag. 17-20.

A faixa de roubos com ameaga ou uso da forca reflete o fato de que a secretaria estadual de seguranca publica
agrega os roubos de veiculos com ameaga ou uso da for¢a aos delitos menos graves de furto de veiculos. A
porcentagem mais alta da faixa inclui roubos e furtos de veiculos; a porcentagem mais baixa exclui os dltimos.
Omitimos os resultados de roubos com ameaga ou uso de for¢a em 2004 porque os dados dos tribunais juvenis
para esse ano sdo atfpicos. Ver Governo do Estado do Rio de Janeiro, Secretaria de Estado de Seguranca
Publica, Instituto de Seguranga Publica, Nucleo de Pesquisa em Justica Criminal e Seguranca Publica, Boletim
mensual de monitoramento ¢ andlise (Rio de Janeiro: Nucleo de Pesquisa em Justica Criminal e Segurancga Publica,
2005); Vara da Infancia e da Juventude, Comarca da Capital, “Quadro estatistico comparativo, 1996 a 2004,” n.d.,
pag. 3-4.
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ato particular, enquanto que os dados da Secretaria de Seguranca Publica se baseiam em
relatatérios de crimes. Além disso, as categorias usadas em cada um desses conjuntos de
dados podem diferir ligeiramente. Mesmo assim, estes dados mais recentes apéiam de
forma geral a conclusio de que a maioria esmagadora dos crimes violentos sio
perpetrados por adultos, ao invés de jovens com menos de dezoito anos.

Contrario a uma outra percep¢ado comum mas erronea, 0s jovens que servem suas penas
em centros de detencio juvenil ndo estao presos exclusivamente por homicidio, roubo e
outros crimes violentos, como demonstra o grafico abaixo.

Jovens internos por infracdes nao violentas no Rio de Janeiro

Furto Regtessao de Trafico sem Porte de Desacato e

medida violéncia arma resisténcia a

Centro apreensio
CAI-Baixada* 7 - 53 - 0
Jodo Luiz Alves 4 8 9 0 0
Santo Expedito 3 27 22 1 0
Santos Dumont 4 0 9 0 1
Total 18 35 93 1 1

*Quando da obtencio dos dados para o CAl-Baixada, o centro tinha 10 jovens recém-chegados cujas
infracdes eram desconhecidas.

FONTE: DEGASE, “Planilha de adolescentes internos — Centro de Atendimento Intensivo—Belford
Roxo,” 31 de maio de 2005; DEGASE, “Planilha de adolescentes internos — Escola Jodo Luiz Alves,” 30
de abril de 2005; DEGASE, “Planilha de adolescentes internos — Educandario Santo Expedito,” 31 de
maio de 2005; DEGASE, “Planilha de adolescentes internos — Educandario Santos Dumont,” 30 de abril
de 2005

Estes dados sugerem que a internagao no Rio de Janeiro nio ¢ usada somente como uma
medida de ultimo recurso, conforme exige o direito internacional e o Estatuto da
Crianga do Brasil. Na verdade, o estatuto dispoe: “A medida de interna¢ao s6 podera ser
aplicada quando: I — tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaca ou
violéncia a pessoa; Il — por reiteragdo no cometimento de outras infracoes graves; 111 —
por descumprimento reiterado e injustificavel da medida anteriormente imposta.”’i2

12 Estatuto da Crianca e do Adolescente, art. 122.
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IV. A crise atual

Hoje temr uns seis agentes e uns 207 adolescentes. O niimero adequado de agentes

seria uns trinta. Agora ¢ uma coisa invidvel.

—Agente de disciplina do Educandario
Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

Amanha ndo tem café, nao tem almogo. E se estourar wuma rebelido, a
responsabilidade ¢ de guem? Eu ‘to preocupada.  |a mandamos um oficio pro
DEGASE explicando isso, mas ld nao se resolve nada.

—Funcionario do Educandario Santo
Expedito, 23 de maio de 2005.

A maioria dos centros de internacdo juvenil do Rio sofrem constantemente com a
ameaga de rebelido violenta. Este perigo aumentou em 2005, quando as autoridades
estaduais ndo agiram com a presteza e decisao necessarias para resolver as deficiéncias de
pessoal, alimentos, roupas e outros suprimentos, bem como interrup¢oes da instrucao
escolar e de outras atividades, deficiéncias estas que pioraram desde o inicio do ano.
Mas mesmo antes da crise atual, o uso excessivo de confinamento nas celas, o pessoal
insuficiente, a falta de acesso a instrucao escolar e a inatividade eram aspectos de rotina
nos centros de internagao juvenil do Rio de Janeiro.

Deficiéncias agudas de pessoal

O numero de agentes e outros funcionarios nos centros de internag¢do juvenil do Rio de
Janeiro é perigosamente insuficiente. Alguns centros funcionam normalmente com
apenas um agente de plantio para cada 30 ou 40 jovens. No Santo Expedito houve pelo
menos uma ocasido em que apenas 2 agentes cobriram o plantdo do dia, quando o

centro ja tinha mais 200 jovens internos.

As deficiéncias de pessoal tém efeitos adversos sobre a seguranca institucional e sobre o
respeito pelos direitos dos jovens por parte dos centros de detencio. Nem todos os
agentes cometem atos abusivos. Mas quando sio forcados a lidar com a falta de pessoal,
até os encarregados dos centros de deten¢ao que tém boas inten¢oes podem criar atalhos
para simplificar as coisas, impondo a disciplina a golpes e pontapés, cortando as
atividades escolares e recreativas e confinando os jovens as suas celas por periodos
inaceitaveis de tempo.
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A falta de pessoal nao ¢ nada de novo. Quando a Human Rights Watch inspecionou os
centros de internacdo do Rio de Janeiro em julho e agosto de 2003, o Padre Severino,
por exemplo, tinha em média um agente para cada trinta jovens, informou-nos um
representante do centro.!’> O CAI-Baixada tinha 10 funcionarios, nimero este que
inclufa o motorista e o porteiro, designados a cada turno para cobrir uma populacio de
187 jovens.14

O Juiz Guaraci de Campos Vianna, Juiz Titular da 2* Vara da Infancia e da Juventude do
Rio, informou-nos em maio de 2005 que o sistema de detencdo juvenil como um todo
nunca teve pessoal suficiente. Um estudo recente do judiciario detectou uma deficiéncia
de 800 funcionarios em todo o sistema de justi¢ca juvenil, nimero este que inclui todo o
pessoal de administracdo de servigos comunitarios, liberdade assistida e outras “medidas
socio-educacionais” menos restritivas, bem como os que trabalham nos centros de
internagao, disse-nos o Dr. Vianna.'s A Human Rights Watch nio teve condi¢bes de
verificar o numero total de funcionarios no sistema de justica juvenil. Anderson
Sanchez, representante do Sindicato dos Servidores do Sistema Penitenciario e Sécio-
Educativo, nos disse que atualmente o DEGASE tem aproximadamente 650 agentes.
Quando perguntamos se era provavel que a deficiéncia fosse préxima do numero de
funcionarios atualmente empregados pelo DEGASE, Sanchez replicou, “Pode ser
correto”, dizendo que o sistema precisaria do dobro do nimero atual de funcionarios.!s

Uma ordem judicial emitida no final de dezembro de 2004 resultou no desligamento
sumario de cerca de 300 agentes de disciplina e outros funcionarios devido a
irregularidades contratuais, exacerbando a persistente falta de pessoal. As autoridades
estaduais tém sido pouco explicitas quanto ao prazo para preencher essas vagas. Em
comentarios veiculados em 14 de marco pelo jornal carioca EXTRA, o diretor do
DEGASE, Sérgio Novo, disse que o departamento estava em processo de contratagao
de novos funcionarios, mas limitou-se a dizer que esses cargos seriam preenchidos em
algum ponto de 2005.7

13 Entrevista da Human Rights Watch com representante do centro de internagao Instituto Padre Severino, 29 de
julho de 2003.

14 Entrevistas da Human Rights Watch com funcionarios, CAl-Baixada, 28 de julho de 2003; diretor, CAI-
Baixada, 28 de julho de 2003.

15 Entrevista da Human Rights Watch com o Juiz Guaraci de Campos Vianna, Rio de Janeiro, 25 de maio de
2005.

16 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson Sanchez, representante, Sindicato dos Servidores do
Sistema Penitenciario e Sécio-Educativo, Rio de Janeiro, 2 de junho de 2005; email de Anderson Sanchez a
Fernando Delgado, Human Rights Watch, 2 de junho de 2005.

17 <

Ja o diretor geral do Degase, Sérgio Novo, disse que ja estd sendo elaborado novo concurso para agentes, que
deve sair ainda este ano.” “Faltam médicos e remédios”, EXTRA (Rio de Janeiro), 14 de marco de 2005, pag. 10.
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A despedida em massa de funcionarios teve um efeito previsivel. Em 17 de fevereiro de
2005, relatou o diretor do Santo Expedito:

“|O] quantitativo de agentes de disciplina em atuagdo nos plantdes . . . se
mostra insuficiente frente ao nimero, muito superior, de adolescentes
internados (163 internos) . . . . Destacamos que os adolescentes tém
percebido essa desproporcionalidade nos quantitativos de internos e
funcionarios, fato que também coloca em risco a seguranca da
unidade.”s

A proporcio entre internos e agentes ¢ agora superior a 30 por 1 em um centro. No dia
em que visitamos o Santo Expedito em maio de 2005, havia 6 agentes de plantio para
207 jovens, ou seja, uma propor¢ao de 34,5 jovens para cada agente. Em pelo menos
um dia do inicio do més, o centro tinha somente 2 agentes durante o turno do dia,
informou-nos Simone de Souza, da Defensoria Publica.” Quando perguntamos a um
agente do Santo Expedito qual seria um nimero realmente seguro de agentes, ele nos
disse que pelo menos 30 agentes, ou seja 1 para cada 7 jovens, deveriam estar de plantao

em cada turno.2

O Santo Expedito nao ¢é o tnico centro de internacao com falta de pessoal. Em resposta
a uma consulta da Defensoria Publica, o diretor do CAI-Baixada relatou em janeiro de
2005 que seu centro contava com 55 agentes. Eram necessarios mais 25, disse ele.2t A
diretora do Santos Dumont relatou que seu centro de internagao necessitava de mais 12

agentes para chegar a um nimero adequado de pessoal.22

Mesmo antes da demissio em massa, os agentes recebiam treinamento e apoio
insuficientes, como observamos em nosso relatério de dezembro de 2004.2 Um
representante do Sindicato dos Servidores da Secretaria de Estado e Justica do Rio de

18 Carta de Adilson da Silva, ditetor do Educandirio Santo Expedito, a Defensoria Publica da 2a. Vara da
Infincia e da Juventude, Oficio SEIJ/DEGASE/ESE No. 128/05, 17 de fevereiro de 2005.

19 Entrevista da Human Rights Watch com Simone Moreira de Souza, defensora publica, Rio de Janeiro, 23 de
maio de 2005.

20 Entrevista da Human Rights Watch com um agente do Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

2l Catta de Ivamor Lima Silva, diretor do Centro de Atendimento Intensivo — Belford Roxo (CAI-Baixada), a
Defensoria Publica da Coordenadora de Defesa dos Direitos da Crianca e do Adolescente, Oficio
CI/DEGASE/CAI BR No. 061/05, 26 de janeiro de 2005.

22 Carta de Marinete Lautreano, diretora do Educandirio Santos Dumont, a Defensoria Publica, Oficio
OF/DEGASE/ESD No. 003/05, 25 de janeiro de 2005.

23 Ver Human Rights Watch, “Verdadeiras masmorras”, pag. 24.
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Janeiro disse para a Human Rights Watch que novos agentes recebem somente uma
semana de treinamento antes de comecar a trabalhar2 “Quando o agente tenta
melhorar sua formacdo educacional, ele encontra muitas dificuldades. Eles [DEGASE]
desincentivam isso”, disse Maria Helena Zamora, professora da Pontificia Universidade
Catodlica do Rio de Janeiro, que se especializa em questoes relacionadas a internagao
s6cio-educativa. “O agente nao recebe ajuda mas, pelo contrario, a vida dele se torna
muito dificil.”’» Com a redu¢ao substancial do numero de funcionarios, os agentes agora
enfrentam pressOes adicionais e tém menores chances de receber treinamento e
desenvolver-se profissionalmente.

As atuais deficiéencias de pessoal também aumentam os riscos associados aos
deslocamentos de rotina dos internos de seus blocos de celas para as salas de aula, as
atividades ao ar livre e os locais de refeicoes. Por exemplo, no dia em que o Santo
Expedito tinha apenas dois agentes de servico, grupos de até 90 jovens se deslocaram

entre os blocos de celas e outras partes do centro de internac¢io, disse a Dra. Souza.2s

Além disso, a falta de pessoal significa que nunca ha agentes disponiveis para levarem os
jovens ao tribunal. J4 houve casos de jovens do Padre Severino que faltaram as suas
audiéncias por esta razao, informou-nos a Defensoria Pablica.” Este tipo de deficiéncia
leva a violagoes do direito dos jovens de ter julgamento sem demora. Também contribui
para a superlotacao do Padre Severino por que a maioria dos jovens permanecem nesse

centro soO até resolverem seus casos.

Os centros de internacio também nio contam com um numero suficiente de assistentes
sociais, psicologos e outros profissionais responsaveis pela preparagao dos relatérios de
6 meses que orientam as decisdes dos juizes de modificar sentengas ou ordenar a
libertacio dos jovens. KEsse tipo de pessoal também pode prestar uma assisténcia
inestimavel aos internos. Foi talvez com isto em mente que o diretor do CAl-Baixada
escreveu, em janeiro de 2005, que a “necessidade real” do centro era a de triplicar o
nimero de pessoal profissional, “a fim de que o adolescente nao se torne apenas um
pedaco de papel informativo”.2s O CAI-Baixada tinha 4 assistentes sociais e 1 psic6logo

24 Email de Anderson Sanchez a Fernando Delgado, June 2, 2005.

% Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Maria Helena Zamora, professora, Pontificia
Universidade Catdlica do Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

26 Entrevista da Human Rights Watch com Simone Moreira de Souza, 23 de maio de 2005.
27 Entrevista da Human Rights Watch com defensor publico, Rio de Janeiro, 12 de maio de 2005.

28 Carta de Ivamor Lima Silva a Defensoria Publica, 26 de janeiro de 2005.
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para cada 160 internos, ao final de janeiro de 2005, ou seja, 1 para cada 40 e 1 para cada
160, respectivamente.?

Inatividade e confinamento na cela

Em resposta a falta de pessoal, em janeiro de 2005, as autoridades dos centros de
internagao Padre Severino e Santo Expedito suspenderam as aulas e reduziram
drasticamente outras atividades permitidas aos jovens, for¢ando-os a passarem a maior
parte do tempo trancafiados em suas celas, sem nada para fazer. As aulas do Santo
Expedito s6 reiniciaram em meados de maio. A inatividade forcada ja era um problema
permanente no Padre Severino e em outros centros de internacdo muito antes da atual
crise, porém os confinamentos prolongados traziam o risco real de que os centros
eclodissem em violéncia.

Interrupgbes da instrucdo escolar, treinamento vocacional e outras
atividades

As autoridades do Santo Expedito e Padre Severino suspenderam as aulas, a recreacio e
praticamente todas as outras atividades no inicio de janeiro de 2005, alegando razoes de
seguranca devido a falta de pessoal.®® As aulas estavam marcadas para reiniciarem no
Santo Expedito em 21 de fevereiro de 2005, porém o diretor do centro escreveu a
Defensoria Pablica nesse dia para explicar:

“[Ilnformamos que niao foi possivel encaminhar os internos do ESE ao
Colégio em 21 de fevereiro de 2005, data agendada pela Secretaria de
Educacio para inicio do ano letivo, tendo em vista a atual deficiéncia no
numero de agentes de disciplina . ...t

A escola permaneceu fechada no Santo Expedito até pelo menos 14 de maio de 2005.2
Dois cursos de instrucao profissionalizante, um curso de preparacdo de pizza e um curso
de manuten¢dao de microcomputadores, foram também suspensos no centro “pois os

29 Ibid.

30 Carta de Adilson da Silva a Defensoria Publica, 17 de fevereiro de 2005; Carta de Petrer da Costa, diretor do
Instituto Padre Severino, 2 Defensoria Pablica Geral do Estado, Oficio DEGASE/IPS/ADM No. 003/05, 26 de
janeiro de 2005.

31 Carta de Adilson da Silva, diretor do Educandario Santo Expedito, a Defensoria Publica da 2a. Vara da
Infancia e da Juventude, Oficio SEIJ/DEGASE/ESE No. 138/05, 21 de fevereiro de 2005.

32 Carta de Adilson da Silva a Defensoria Publica, 17 de fevereiro de 2005; Entrevista da Human Rights Watch
com Simone Moreira de Souza, 23 de maio de 2005.
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professores sentiam-se inseguros devido ao numero reduzido de funcionarios”.
Entrevistado ao final de maio de 2005, Anderson F. contou-nos que as unicas atividades
disponiveis no Santo Expedito eram futebol, um programa de reciclagem e atividades

religiosas.3

No Padre Severino, o normal tem sido a inatividade quase completa durante a maior
parte de 2004 e 2005. André S., que deixou o Padre Severino em maio de 2004 com a
idade de 17 anos, contou-nos que nio havia ali nenhuma atividade além dos esportes.
Como ele se lembra: “No Padre, a gente acordava, tomava café e ficava aguardando o
almogo. Criamos um joguinho com pedrinhas. A gente ficava olhando o tempo passar.
Era assim até dormir. Nio tinha nada pra fazer.”s Marcos G. contou-nos que nio
havia nenhuma atividade no Padre Severino quando ele 14 esteve em dezembro de 2004,

e acrescentou: “S6 usavamos a quadra de vez em quando.”3

Ao final de janeiro de 2005, o diretor do Padre Severino escreveu a Defensoria Publica:
“Atualmente nao estamos desenvolvendo nenhuma atividade com os adolescentes”,
atribuindo a falta de atividades as férias escolares e a insegurancga provocada pela falta de
pessoal.¥ Mais recentemente, reiniciaram as aulas no Padre Severino, mas, fora as aulas,
a unica atividade ¢ a recreagdo ocasional ao ar livre. Marcia Castro, advogada do Centro
de Defesa dos Direitos Humanos da Fundacio Bento Rubido, informou a Human
Rights Watch em maio de 2005: “Pelo menos agora eles jogam futebol de vez em
quando. Antes, nem isso acontecia realmente.”3

De forma semelhante, os dirigentes do centro de internagdo CAI-Baixada reduziram
drasticamente as atividades em janeiro de 2005. Como resultado, o diretor do centro
escreveu: “Nossa preocupagao no momento pauta-se na ociosidade na qual encontram-
se os adolescentes, que pode resultar em reacoes negativas seguidas de conflitos internos

e de atitudes contra a ordem e a disciplina.”

33 Carta de Adilson da Silva 2 Defensoria Publica, 17 de fevereiro de 2005.

34 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson F., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
% Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

36 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
37 Carta de Petrer da Costa a Defensoria Publica, 26 de janeiro de 2005.

3 Entrevista da Human Rights Watch com Marcia Castro, Rio de Janeiro, 16 de maio de 2005.

3 Carta de Ivamor Lima Silva a Defensoria Publica, 26 de Janeiro de 2005.
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Longos periodos de confinamento

A suspensio da instrugao escolar, do treinamento vocacional e de outras atividades no
Santo Expedito e no Padre Severino significou que os jovens nesses centros passaram a
maior parte dos primeiros cinco meses de 2005 trancafiados em suas celas, com pouco
ou nada para fazer. Em fevereiro de 2005, Simone de Souza, da Defensoria Publica,
informou ao Conselho Estadual de Defesa da Crian¢a e do Adolescente que os jovens
dos dois centros estavam trancafiados desde o inicio de janeiro, sendo-lhes permitido
sair das celas somente por curtos periodos de tempo a cada dia.#

Apesar do reinicio da instru¢do escolar, ouvimos que os jovens continuam passando
muito do dia trancafiados nas celas. Quando lhe perguntaram como passava um dia
tipico no Santo Expedito, Marcos G., 17 anos, respondeu: “Na galeria mesmo, dentro
do alojamento. SO sai pra tomar café, escola, almoco, jantar, e de vez em quando
futebol.” No Padre Severino era ainda pior, disse ele. “La ficava o tempo todo preso. . .
Nao tinha nada pra fazer.”+

Falta de alimentos e roupas

Ao mesmo tempo que a demissao em massa exerceu uma pressao adicional sobre o
quadro existente de pessoal, o suprimento de alimentos e roupas tem sido problematico
em muitos centros de internagdo. No Santo Expedito, a quantidade de alimentos
disponiveis “vem se mostrando insuficiente ao consumo diario e necessirio dos
adolescentes e funcionarios”, informou o diretor do centro as autoridades judiciais em
16 de fevereiro de 2005.2 Essas faltas de géneros alimenticios ainda nio tinham sido
resolvidas em 23 de maio, quando um funcionario reclamou aos representantes da
Human Rights Watch que nao havia alimentos para o café-da-manha ou almogo do dia
seguinte. A administracio geral do DEGASE estava informada do problema mas nio
havia tomado nenhuma providéncia, disse o funcionario.®

40 Reunido extraordiniria do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente do Estado do Rio de
Janeiro, 23 de fevereiro de 2005.

41 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

42 Carta de Adilson da Silva a Defensoria Publica, 17 de fevereiro de 2005 (observando que ele havia relatado
esses problemas aos comissarios da vara da infincia e adolescéncia durante sua visita ao Santo Expedito em 16 de
fevereiro de 2005).

43 “Amanhi nio tem café, nao tem almoco. E se estourar uma rebelido, a responsabilidade ¢ de quem? Eu tou

2

preocupada. Ja mandamos um oficio pro DEGASE explicando isso mas ld nio se resolve nada.” Entrevista da

Human Rights Watch com um funcionario do Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
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A insuficiéncia de géneros alimenticios é também um problema no CAlI-Baixada, de
acordo com uma a¢ao movida pela Defensoria Publica.# Ouvimos relatos sugerindo que
o mesmo se passava no Padre Severino. Joao T., 17 anos, internado no Padre Severino
até maio de 2005, comentou que “a comida ld tem fermento”, fazendo referéncia a
pratica muito usada de acrescentar fermento para dar a sensacao de saciedade com pouca
comida.# Ouvindo esses comentarios, Marcia Castro, advogada da Funda¢ao Bento
Rubido, comentou: “Isso pelo menos indica que nido ha comida suficiente [no Padre
Severino].”4s

Um membro do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente levantou a
questdo da falta de alimentos no Santo Expedito perante um representante da Secretaria
de Estado da Infancia e Juventude do Rio de Janeiro, numa reunido extraordinaria do
conselho em 23 de fevereiro de 2005. A Secretaria respondeu a Defensoria Pablica na
semana seguinte que os registros da secretaria mostravam compras normais de alimentos
nesse periodo, concluindo, portanto, que as faltas de alimentos deveriam ser resultado de
problemas internos de distribui¢io.+

As roupas também tém distribuicdo deficiente em praticamente todos os centros de
internacao. Em fevereiro de 2005, o diretor do Santo Expedito comentou por escrito
sobre a “necessidade de obten¢do de material de vestuario destinado aos internos, em
quantidade suficiente para que nio haja comprometimento das condigdes basicas de
higiene corporal (visando trocas freqiientes de roupa).”# Nossas entrevistas com 0s
internos indicam que as roupas nao sao trocadas com a regularidade necessaria no Santo
Expedito e Padre Severino, conforme se discute adiante na secido sobre condi¢Ges da

internacio.

O motim que nunca aconteceu

Os jovens do Santo Expedito armaram um motim em 28 de marco de 2005, depois que
o centro vinha operando ha quase trés meses com falta de alimentos e roupas, e também
em funcdo da suspensdo da instrucido escolar e outras atividades e de uma redugao
drastica do numero de funcionarios. O motim eclodiu depois de uma tentativa

4 Acido Coletiva com Pedido de Antecipa¢ao de Tutela, No. 2005.001.028123-8 (agdo apresentada a 9a. Vara de
Fazenda Publica da Capital, 15 de margo de 2005), pag. 3.

4 Entrevista da Human Rights Watch com Jodo T., Rio de Janeiro, 12 de maio de 2005.
46 Entrevista da Human Rights Watch com Marcia Castro, 16 de maio de 2005.

47 Reunido extraordiniria do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente do Estado do Rio de
Janeiro, 23 de fevereiro de 2005.

48 Carta de Adilson da Silva 2 Defensoria Publica, 17 de fevereiro de 2005.
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fracassada de fuga. O relatério policial obtido pela Human Rights Watch mostra que as
2:15 da manha, um agente “ouviu alguns ruidos e percebeu que alguns menores estavam
quebrando uma parede do interior do alojamento, com intuito de fugit”. Depois de
disparar um alarme, o agente “entrou em negocia¢ao com os menores para tentar acabar

com o motim”. %

O diretor do Santo Expedito chegou ao local depois que agentes haviam comecado
negocia¢oes com os jovens. Depois de “negociacio frustrada com os menores”, ele
ordenou aos agentes que entrassem na unidade de alojamento. Os agentes entdo
“entraram e conseguiram encerrar o ato ilicito dos menores”. 17 jovens, todos eles
listados no Registro de Ocorréncia como envolvidos na tentativa de fuga, deram entrada
no hospital do Instituto Médico Legal apds o acontecimento com ferimentos. Segundo
o registro policial, nenhum agente foi ferido.5

Quando uma repérter ligou para o Santo Expedito para se informar sobre o motim, o
pessoal do centro negou que o mesmo tivesse acontecido.s! A repdrter conseguiu
finalmente entrar em contato com um funcionario que lhe deu informacSes sob a
condi¢ao de manter-se anonimo. O dito funcionario confirmou que o motim tinha
acontecido e atribuiu-o as péssimas condi¢oes prevalentes no centro.s

Quando o entrevistamos em maio de 2005, pedimos informagoes sobre o motim ao Juiz
Vianna, titular da 2a Vara da Infancia e Juventude, a qual tem jurisdi¢do sobre as
questoes de internacdo juvenil. Ele respondeu: “Nao houve motim. Houve uma
tentativa de fuga. De onde que vocés tiraram ‘motim’?” Quando lhe informamos que o
distarbio havia sido descrito como motim no relatério policial, ele retrucou: “Ninguém

me mandou nada.”’s?

A reagdao do Juiz Vianna ¢ tipica das respostas oficiais a esse incidente. Durante o
processo de investigacio para fins deste relatério, fomos informados de outros
disturbios que nao foram relatados publicamente e que, se os comentarios que ouvimos
do Juiz Vianna forem alguma indicac¢ido, nao foram devidamente investigados. Por

49 Registro de Ocorréncia, 34a. Delegacia Policial, No. 034-02487 /2005, Bangu, Rio de Janeiro, 28 de mar¢o de 2005,
pag. 3.

50 Ibid.

51 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Juliana Lanzarini, Jornal do Brasil, 28 de margo de 2005.

52 Ibid.; Juliana Lanzarini, “Educandario Santo Expedito abafa tentativa de fuga,” Jornal do Brasil — Online, 28 de
marco de 2005.

53 Entrevista da Human Rights Watch com o Juiz Guaraci de Campos Vianna, 25 de maio de 2005.
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exemplo, ouvimos de um agente do Santo Expedito que os internos se amotinaram ao
final de dezembro de 2004, durante a semana ap6s o Natal. Os jovens “quebraram
tudo” em sua unidade de alojamento, unidade esta que foi depois desativada, disse-nos o
agente.s* Os jovens em questio pertenciam ao Terceiro Comando, uma das fac¢oes
minoritarias ligadas ao trafico de drogas no Rio de Janeiro, e estavam alojados em uma
ala separada dos jovens do movimento majoritario, o Comando Vermelho, por razbes de
seguranga. Desde a desativagiao do bloco de alojamento do Terceiro Comando, os dois
grupos coabitam agora perigosamente na mesma ala do centro, se bem que em unidades
separadas.s

V. Espancamentos e punigdes coletivas

“Nos batem. Nos batem com madeira”, disse imediatamente Catlos P., de 16 anos, no
Santo Expedito, assim que sentou para conversar conosco. Quando nosso representante
perguntou a ele quem o havia espancado, ele respondeu: “Os agentes”.5

Ouvimos relatos similares de outros jovens que entrevistamos sobre suas experiéncias
no Santo Expedito e no Padre Severino. Quando perguntamos a Marcos G., 17 anos, se
ele se sentia seguro no Santo Expedito, ele respondeu: “Sinto nada. Batem na gente toda
hora. Em Padre também. Leva um esporro logo quando chega.”’s?

nderson F. anos, contou-nos que foi espancado no Padre Severino nove dias antes
Ander F., 17 , t foi d Padre Severi di t
€ O entrevistarmos e aio de . m funcionario desses me arrebentou la. Vé
d trevistarm m maio de 2005. “Um funcionario d rrebentou la. V
esse olho roxo?”, disse, indicando uma contusao roxa abaixo do olho direito. E

continuou:

Esta marca é de la . . . Tavamos jogando um jogo, acharam que nos
estavamos sacaneando. Ja era a hora de apagar a luz 1a e eles tavam
fazendo um churrasco 14 fora. . . . Naquela hora nio podia mais

54 Entrevista da Human Rights Watch com um agente do Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

5 Entrevista da Human Rights Watch com defensora publica, 23 de maio de 2005. O Comando Vermelho e o
Terceiro Comando sio as maiores fac¢des ligadas as drogas no Rio de Janeiro. Ver Dowdney, Criancas do trifico,
pags. 25-34; Luke Dowdney, New guerra nem paz:  Comparagoes internacionais de criancas e jovens em violéncia armada
organizada (Rio de Janeiro: Viva Rio, ISER, IANSA, 2005), pags. 108-115.

56 Entrevista da Human Rights Watch com Carlos P., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
57 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
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barulho. . . . Ai me pegaram que eu estava naquele grupo e me deram

uns tapa na cara.s

Silvia R., mie de Marcos R., de 17 anos, viu um agente golpear um outro jovem quando
ela visitava seu filho no Padre Severino em maio de 2005. “Eu vi um adolescente tomar
dois tapas na hora da visita, na frente de todo mundo inclusive da mae dele”, ela disse.

Em seguida, explicou:

Os adolescentes estavam discutindo de boca. Ai uma agente [feminina]
deu dois tapas, tapas mesmo com mao aberta e forte, nas costas de um.
Para o outro ela virou e falou ‘depois vamos conversar.” Na hora eu ia
me levantar para reclamar mas meu filho me pediu ‘mae nio faca isso

que eu vou apanhar também’.

Perguntamos a ela se ja tinha presenciado uma situagdo como essa em outras visitas.
“Sim”, respondeu. “De vez em quando via um adolescente ser levado pra dentro por
um agente. Quando voltava estava com machucado na cabeca e falava que tinha caido.
Nao tinha caido nada.”s

Outros pais relataram que os agentes do Padre Severino espancavam seus filhos. Por
exemplo, o filho de Cristiane B. disse a ela que os agentes o tinham espancado. “Ficava
com aquelas manchas roxas. Mas nao dava na hora da visita para levantar as roupas
deles para ver. Se nio eles apanhariam ainda mais la dentro.”s

Ouvimos relatos de espancamentos também no CAl-Baixada. “No CAI eu apanhei
também mas menos que no Padre”, André S. nos disse. “S6 tomei 14 um tapa nas
costas.”st Em contraste, as jovens que entrevistamos no Santos Dumont contaram-nos
que nunca tinham visto ou ouvido falar de espancamentos naquele centro de

interna¢ao.e

Golpes fortes com a mio aberta foram o método usado mais comumente, como nos
disseram os jovens.  “Muitos tapas na cara”, relatou Joao T., 17 anos. “Vi chute

58 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson F., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
% Entrevista da Human Rights Watch com Silva R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

% Entrevista da Human Rights Watch com Cristiane B., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

1 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

92 Entrevista da Human Rights Watch com Maria N., Educandario Santos Dumont, 12 de maio de 2005.
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também, eles chutando outros. Tapa no peito também.’s3  Os agentes do Padre
Severino e do Santo Expedito também agrediram os jovens com porretes de madeiras,
alguns dos quais até recebiam nomes especiais. Como nos disse André S.:

No Padre tinha a famosa Kelly Key. Um pedagco de madeira grande,
ruim de quebrar. Quando tirava ela ai todo mundo ficava quieto.
Também tinha a Thundercat, uma perna de trés assim, enorme. A
espada de Thundercat. Aqueles cabos de enxada, maiorzinho assim.
Eles batiam com isso também. Dao tapas no peito e¢ na cara. Bate na

cara mesmo. %4

“Ficou inchado aqui”, ele acrescentou, mostrando o braco. Ele foi golpeado duas vezes
na cabeca em outra ocasido, ele disse.s Seu relato ndo foi a primeira vez que ouvimos
falar do uso da “Kelly Key”; em novembro de 2004, a organiza¢do niao governamental
Projeto Legal informou que um agente no Padre Severino tinha golpeado um jovem
usando “um porrete chamado Kelly Key.”’

Quando os agentes do Padre Severino e Santo Expedito agrediam os jovens, a razao era
freqientemente porque os dltimos nao tinham obedecido a certas regras arbitrarias. No
Padre Severino, por exemplo, André S. nos contou:

Tinha que comer rapido. Nao podia um terminar antes, sendo os que
nao terminavam apanhavam. E nada de fala. Abaixe a cabeca e fique
quieto. Se fala, ja era. Eu vi um agente baté o queixo de um menino na

mesa.s’

Outros casos de violéncia carecem até de uma tentativa de justificativa. Por exemplo,
Silvia R. contou-nos que um agente atirou artigos de banheiro sobre seu filho. FEla
explicou como isso aconteceu:

03 Entrevista da Human Rights Watch com Jodo T., Jodo Luiz Alves, 12 de maio de 2005.

64 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005. Kelly Key é uma
cantora pop brasileira; Thundercat é uma personagem de desenho animado.

% Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
9 Ver Projeto Legal, “Kelly Key’ continua em agdo no Padre Severino,” novembro de 2004, pag. 1.

¢7 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B) 20



Mas 14 eles sio numerados, né? Ai o meu filho era novo 14, nio sabia
direito, entdo ele ndo sabia que normalmente eles gritam os numeros
deles e jogam as entregas dentro das celas. Na hora o meu filho chegou
na porta da cela pensando que ele tinha que receber na mao. O agente
jogou o sabonete no rosto do meu filho. Na visita eu vi que ele ficou
com galo na sobrancelha. ¢

Também ouvimos relatos de que os agentes espancam os jovens depois de provoca-los
com insultos. No Padre Severino, por exemplo, “eles tém essa mania. Sabem que a
nossa mae ¢ sagrada. Eles ficam xingando a mae. Dai um colega fala alguma coisa e daf
leva tapa na cara.” ©

Os agentes espancavam as vezes como uma puni¢ao coletiva. Por exemplo, Jodo T., de
17 anos, assim descreveu a época em que estava no Padre Severino: “La [em Padre
Severino] quando eles vém bater numa cela, eles batem em todos, nido sé aqueles que
fizeram alguma coisa e isso ¢ errado. Numa cela, se alguém fazer bagunca, todos
pagam.”” Outros contaram experiéncias semelhantes. Conta André S.: “No Padre, se
um faz, todos pagam. Apanhei por causa de um. Se um aprontava, todos pagavam.”’”t
Diz Anderson F., num relato similar: “No Padre, um d4d motivo, mas todo pagam. Nao
tem dessa nao de alguém assumi entao s6 aquele apanha.” 72

Marcos G. descreveu assim um caso recente de punic¢ido coletiva no Santo Expedito:

Teve um dia, faz pouco tempo, que prenderam todos aqui. Bateram em
todo mundo, todos da galeria. S6 quando aqueles assumiram, af parou. .

Mas eu nao tinha nada a ver com isso nio. Mesmo assim nos
ficamos presos um dia numa sala, sem agua, sem comida, sem nada.
Mais ou menos uns quatorze de nés. Ficamos la um dia. Deu para
almocar e jantar s6 depois de muito tempo. No comego nio tinha lugar
pra ir ao banheiro, ai depois de muito tempo eles nos levaram pra ir. . . .
Aqueles que assumiram foram levados para o juizado de novo, CTR,
tudo isso. Passaram pelo sistema de novo.

% Entrevista da Human Rights Watch com Silvia R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

9 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

70 Entrevista da Human Rights Watch com Jodo T., Jodo Luiz Alves, 12 de maio de 2005.

7 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

72 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson F., Educandario Santo Expedito, maio de 2005.

73 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
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André S. contou-nos inicialmente que os agentes nao aplicavam puni¢des coletivas no
CAI-Baixada. “La [no CAI| s6 aqueles que fizeram pagam”, disse ele. Mas, mais tarde,
na entrevista, ele acabou admitindo que a puni¢ao em grupo aconteceu também ali. Ele
explicou uma situacio tipica em que poderia ocorrer um espancamento:

Por exemplo, se tinha um falatério as 10 horas da noite, af eles tiravam
s6 aquele que estava falando pra salinha. Tinha uma salinha onde [as
pessoas| apanhavam, entre as salas individual e a enfermaria e area de
triagem aonde ficavam os mais rebeldes. Se ninguém assumia af tiravam
todos e dava uns tapa no peito.’

Foi-nos dito que o confinamento prolongado na cela ¢ usado também como punicio de
grupo. Maria N., 16 anos, do Santos Dumont, contou-nos que quando alguém faz algo

» 75

errado, “todas n6s somos trancafiadas por dois dias, as vezes trés”.

Nem ¢ preciso lembrar que a legislacdo brasileira e internacional proibe os agentes de
espancarem crian¢as e adolescentes em detencdo.’”s As normas internacionais também
recomendam a proibi¢do das punic¢bes coletivas.” De modo mais geral, as normas
internacionais somente permitem as autoridades o uso da for¢a em casos muito restritos,
por exemplo, para evitar que um jovem fira a si préprio ou a outros ou que cause danos
graves a propriedades. Mesmo assim, o uso da forca deve ser limitado a casos
excepcionais, depois que todos os outros métodos ja tenham sido tentados; o uso da
forca nunca deve causar humilha¢do ou degradacio. Finalmente, as autoridades dos
centros de internagao devem sempre informar aos familiares sobre quaisquer ferimentos
que os jovens sofram como resultado do uso de forga, devendo fazé-lo imediatamente se
o uso da forca resultar em ferimentos graves ou morte.

74 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
75 Entrevista da Human Rights Watch com Maria N., Educandario Santos Dumont, 12 de maio de 2005.

76 Ver, por exemplo, a Constituicio da Republica Federativa do Brasil, Art. 5(III) (“ninguém sera submetido a
tortura nem a tratamento desumano ou degradante”); e a Convencio contra a Tortura e outros Tratamentos ou
Punicoes Cruéis, Desumanos ou Degradantes, adotadas em 10 de dezembro de 1984, 1465 UN.T.S. 85 (entrada
em vigor em 26 de junho de 1987 e ratificada pelo Brasil em 28 de setembro de 1989), art. 16.

77 Regras da ONU pata a Prote¢do de Jovens Privados de sua Liberdade, G.A. Res. 45/133 (1990), art. 67.
78 Ver ibid., arts. 64, 56.
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Grande parte do Santo Expedito foi destruida num incéndio em novembro de 2002, provocando um
caso extremo de supetlotacio no resto das instalagSes, conforme constatado pela Human Rights
Watch em sua visita de julho de 2003.

© 2003 Michael Bochenek/Human Rights Watch.
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Quando a Human Rights Watch voltou ao Santo Expedito em maio de 2005, as partes destruidas
tinham sido renovadas mas ndo eram mais usadas para alojamento. Uma 4rea que antes concentrava
45% das celas do centro de internagdo, agora abrigava uma operagdo de reciclagem de garrafas e
escritérios administrativos.

© 2005 Michael Bochenek/Human Rights Watch.
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VI. Condi¢oes de detencao

Cometeram delito, tudo bem. Deveria ter um apoio na primeira instincia, nao botar
preso, ndo ficar sem chamar a familia. A pessoa nao vai endireitar no Padre
Severino. O problema de maconha, ele pegon esse habito la dentro. O meu filho
voltou cheio de raiva, de agressdo, sem nenbhumr apoio.”

—Neusa M., cujo filho encontrava-se
interno em 2004.

Em dezembro de 2004, quando a Human Rights Watch divulgou seu ultimo relatério
sobre a internagao juvenil no Rio de Janeiro, o diretor geral do DEGASE, Sérgio Novo,
declarou a imprensa estar “indignado” com nossas conclusoes, as quais ele descreveu
como “uma injustica”. “Eles mostram uma realidade que é completamente diferente da
que temos hoje”, declarou ele a Fo/ba de S. Paulo.® Na verdade, nossa revisio dos centros
de internacao juvenil do Rio de Janeiro, seis meses depois, constatou que muito pouco
mudou. Na verdade, as condi¢cées de internacdo pioraram em varios aspectos

importantes.

O Educandario Santo Expedito é um desses casos. Quando o visitamos em julho de
2003, havia af 181 jovens, 9% a mais do que sua capacidade oficial de 166. Quando
voltamos em maio de 2005, esse numero havia aumentado para 207 jovens, 24% a mais
do que a capacidade maxima para a qual havia sido projetado. Em ambas as ocasioes,
observamos que sua capacidade real é de apenas 90 internos, porque blocos inteiros de
celas haviam sido destruidos em um incéndio de novembro de 2002 e nao foram
reparados até 2004, nao estando portanto disponiveis atualmente para abrigar os
internos. A udnica possivel melhoria eram as novas camadas de tinta nas barras das
portas que levam a cada bloco de celas, agora amarelas ao invés do azul que ja se

encontrava sujo e descascado, e na quadra de basquete.

A superlotacao é também a regra na maioria dos outros centros de internagao. O CAI-
Baixada opera atualmente a 179% de sua capacidade. O Padre Severino esta a 175% de
sua capacidade. O Santos Dumont ndo estava cheio a plena capacidade quando o
visitamos, mas autoridades desse centro nos confidenciaram que ele periodicamente

atinge 150% da capacidade. Somente o Jodo Luiz Alves, o mais proximo que o Rio de

7 Entrevista da Human Rights Watch com Neusa M., Rio de Janeiro, 12 de maio de 2005.
80 “Realidade da hoje ¢ diferente da de 2003, diz diretor”, Folba de S. Paulo, 8 de dezembro de 2004, pag. C4.
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Janeiro tem de um centro adequado de internagao, abriga continuamente menos jovens
do que o limite para o qual foi projetado.

A sordidez e a miséria continuam a ser a ordem do dia. As celas estao imundas, escuras
e infestadas de vermes. As vezes, os internos usam uma tnica muda de roupa por uma
semana inteira. Nem sempre eles tém acesso a sabio e pasta de dente, particularmente
no Padre Severino. A falta de colchdes e roupa de cama é comum e os niveis extremos
de supetlotacio significam que os jovens tém freqientemente que dividir as camas entre
si. Nao causa surpresa, portanto, a proliferacao de sarna e outras doengas contagiosas
nessas condicdes.

Todos os centros de internacio do Rio de Janeiro encontram-se dilapidados e em
necessidade extrema de reparos, mas ouvimos reclamagdes particulares sobre o Santos
Dumont, centro de internacio feminino. Quando visitamos o centro, um agente
comentou: “O que ¢ ruim aqui sdo os alojamentos. Olhe. Tudo molhado, cheiro de
mofo. Realmente eles tem que refazer tudo isso ai.”’st André Hespanhol, advogado da
organizagdo nao governamental Projeto Legal, concordou com a avaliagio feita pelo
agente: “La o que ¢ problematico mesmo sio os alojamentos. Sao horriveis. E precisa
de tanta pouca coisa para melhorar. Uns R$20.000 [U.S.$8.300] daria para refazer tudo

aquilo.” s2

A qualidade e quantidade da comida era um problema na maioria dos centros, sendo as
reclamagdes mais contundentes as feitas sobre o Santo Expedito. “Aqui a comida ¢
muito ruim. Aquela carne estragada”, disse-nos Marcos G. “Outro dia achei um bicho
dentro da minha comida. . . . Tapuruca branco.”

Os jovens de todas as unidades que visitamos informaram que estavam agora
freqiientando as aulas, mas nao foi isto que aconteceu durante a maior parte de 2005.
Como descrito na se¢do anterior, as aulas foram suspensas a partir de janeiro no CAI-
Baixada, Padre Severino e Santo Expedito devido a uma deficiéncia aguda em nimero de
agentes e outros funcionarios. A instrugdo escolar reiniciou-se no Santo Expedito
apenas uma semana antes da nossa visita, de acordo com a Defensoria Publica.s

81 Entrevista da Human Rights Watch com um agente do Educandario Santos Dumont, 12 de maio de 2005.

82 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com André Hespanhol, advogado do Projeto Legal e
presidente da Comissdo de Monitoramento do Sistema Sécio-Educacional Temporario do Conselho Estadual
para a Defesa da Crianca e do Adolescente do Estado do Rio de Janeiro, 13 de maio de 2005.

83 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

84 Entrevista da Human Rights Watch com Simone Moreira de Souza, 23 de maio de 2005.
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A deficiéncia de pessoal também significou uma reducio muito forte das atividades de
recreacdo e outras atividades, ou seja, os jovens agora passam a maior parte do tempo
trancafiados em suas celas. Marcos G. informou que quando estava interno no Padre
Severino, “s6 usavamos a quadra de vez em quando. ... La ficava o tempo todo preso.
Fedendo pra caramba. Niao tinha nada pra fazer”ss O mesmo acontece no CAl-Baixada,
de acordo com uma a¢io movida pela Defensoria Publica em marco de 2005 relativa as
condi¢oes prevalentes naquele centro.se

A intencdo da internacio juvenil é a de servir para fins de recuperacao dos jovens. No
Rio de Janeiro, ela ndo atende a este proposito, como também nao fornece as condigdes
basicas de dignidade e humanidade. “Os meninos merecem castigo porque tao errados”,
disse Silvia R., mie de um jovem de 17 anos interno no Padre Severino até maio de
2005, “mas também ndo tem que ser tratados como bichos”.s7

Superlotacao

A superlotacio ¢é particularmente grave no CAl-Baixada, Padre Severino e Santo
Expedito, como mostra o grafico abaixo. Tanto o CAl-Baixada como o Padre Severino
detinham mais de 175% de sua capacidade maxima durante a semana de 16 de maio de
2005, informou o DEGASE. O Santo Expedito estava com 124% de sua capacidade

maxima na mesma semana.ss

85 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
86 Ver Agio Coletiva, No. 2005.001.028123-8, pag. 3.
87 Entrevista da Human Rights Watch com Silvia R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

88 Note-se que ndo hd nenhuma norma internacional que regule o tamanho da dependéncia a que cada interno
teria direito. Por esta razdo, a cotagdo de capacidade oficial ¢ artificial e vaga, mesmo nas circunstancias mais
favoraveis. Ver, por ex., Human Rights Watch, Behind Bars in Bragil, New York: Human Rights Watch, 1998),
pags. 24.
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Figura 1. Capacidade e populagio nos centros de intemagio do Rio de Janeiro
[Meédia semanal: 18-22 de maio de 2005]
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Figura 2. Estimativa da superotagao
real no Santo Expedito
[Média semanal: 16-22 de maio de 2005]

2R

100

o meyy m —E T 2 D

AN

Santo Expedito
Centro de internagao

B Populacio acima da capacidade real estimada
O Populacio até a capacidade real estimada

FOMNTE: Estado do Rio de Janeiro, Secretaria de
E:tado da Infineia e da Jurenmde, Departamento Geral
de Acdes 3ocio-Educativa:. “Efetive Totalizador de
Atendimentos — Alédia Semanal ™ 22 de maio de 2005,

A situacio ¢é ainda mais grave no
Santo Expedito do que esses dados
deixam transparecer. Sua capacidade
oficial de 166 internos nao reflete o
fato de que muitos dos seus blocos
de celas foram convertidos a outros
usos. Em nosso relatério de
dezembro de 2004, notamos que
varios prédios foram destruidos em
grande parte durante um incéndio de
novembro de 2002; esses prédios
nao tinham sido reparados quando
visitamos o local em julho de 2003.
Quando voltamos ao centro em
maio de 2005, esperavamos ver essas
areas reconstruidas, o que diminuiria
a pressao sobre os blocos de celas.
Constatamos que os prédios tinham
sido reparados, mas sdo agora
usados como centro de reciclagem, o
que significa que todos os jovens
continuam a se apertar em blocos de
celas de um unico prédio. Com base



em nossas discussoes com o pessoal do centro de internagao e nossa inspe¢ao do centro,
estimamos que a verdadeira capacidade do Santo Expedito seja de 90 internos ao invés
de 166. Com 207 jovens internos no dia da nossa visita, isto representa 230% de sua

capacidade real.

A superlotacdo do Santo Expedito é tamanha que os internos tém que dividir as camas
entre si ou dormir no chio. Anderson F., interno do Santo Expedito, com 17 anos,
explicou: “Fica alguns no chio, outros em cima [na cama]. Ai dorme um com a cabeca
pra la e outro com a cabega pra ca”, para poderem se encaixar numa sé cama.s

O Santos Dumont tinha 33 jovens internas quando visitamos as instalacbes em maio de
2005, ou seja, 7 abaixo de sua capacidade oficial de 40 internas. No entanto, este centro
frequentemente encontra-se superlotado. Um agente nos disse: “Agora esta okay porque
tem, o que, 20 aqui, entdo tem cama pra todo mundo. Dificil ¢ quando tem 50 ou 60.

Ai tem que botar 2 numa cama ou até algumas no chao.”

Condigées de vida

Os centros de internacdo do Rio de Janeiro ndo atendem as normas basicas de saude e
higiene. Os centros de internagao relatam falta de sabao e artigos de higiene pessoal; em
alguns deles, os jovens usam a mesma muda de roupa durante uma semana inteira antes
desta poder ser lavada.

Os jovens que entrevistamos fizeram criticas particularmente as condigdes anti-
higiénicas do Padre Severino. “As celas eram imundas” no Padre Severino, disse André
S., interno no Padre Severino no inicio de 2004, quando tinha 17 anos.”t Quando lhe
perguntaram se os chuveiros eram limpos no Padre Severino, Marcos G., 17 anos,
respondeu: “Nada. Uma sujeira. Fede pra caramba.”2 Relatos sobre a presenca de
ratos no Padre Severino eram muito comuns entre 0s jovens € pais que entrevistamos.
“Tinha rato, lacraia”, contou André S.% “Tinha rato”, confirmou Marcos G. “A noite a

gente via muitos correndo por 1a.” %

8 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson F., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
% Entrevista da Human Rights Watch com agente, Educandario Santos Dumont, 12 de maio de 2005.

1 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

2 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
93, Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

%4 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.

29 HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B)



A Defensoria Publica descreveu o CAl-Baixada em termos semelhantes numa acio civil
publica apresentada em margo de 2005:

As instalagdes siao precarias. Os alojamentos sdo sujos, fétidos e
insalubres, com problemas de infiltragdo derivando mofo nas paredes,
tornando o local propicio a doengas respiratorias e disseminacio de
outras infec¢oes, agravado pelo fato de os adolescentes nao receberem
roupas suficientes para a troca diaria, além de ndo ter local adequado
para as suas necessidades fisiologicas e para o banho diario.”

Além disso, os internos do Padre Severino e de outros centros nio tém geralmente
roupas de cama e colchdes; quando tém, sao normalmente velhos e rasgados. Jodo T.,
17 anos, comparou as condi¢oes no Padre Severino com as do Jodo Luiz Alves. “La [no
Padre Severino] também os colchdes eram velhos. Nio tinham espuma direito. Nao
como aqui [Jodo Luiz Alves]. Aqui eles sio bons. La ficava com as costas doendo.””
André S. contou-nos que nunca teve um colchio durante os 45 dias que passou no
Padre Severino no inicio de 20047 A Defensoria Pablica ja reclamou quanto a
deficiéncia de colchdes e roupas de cama no CAlI-Baixada, Jodao Luiz Alves e também no
Santos Dumont.s

Os internos do Padre Severino contaram-nos que nao recebiam regularmente artigos tais
como pasta de dente e sabao. Marcos G. dependia de sua mae para lhe trazer sabio e
pasta de dente quando estava no Padre Severino. “A minha mae trazia, mas uma vez
disseram que a pasta de dente nao podia entrar”, contou ele.® André S. disse que

conseguir pasta de dente ali “era dificil. Era de vez em quando, assim no dedo.” 10

Silvia R. trouxe sabdo para seu filho quando este se encontrava no Padre Severino,
porém ela disse que os agentes também distribufam sabdo aos internos de vez em
quando.!!

95 Agdo Coletiva, No. 2005.001.028123-8, pag. 6.
%eEntrevista da Human Rights Watch com Jodo T., Escola Jodo Luiz Alves, 12 de maio de 2005.

97 “Nao tinha nem colchéo . . . todos os quarenta e cinco dias.” Entrevista da Human Rights Watch com André
S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

9% Acdo Coletiva, No. 2005.001.028123-8, pag. 6 (“Faltam roupa de cama e colchdes.”); Acao Civil Pablica com
Pedido de Antecipacio de Tutela, No. 2005.001.028046-5 (apresentada a la. Vara de Fazenda Publica da
Comarca da Capital, 15 de marco de 2005), pag. 3.

9 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
100 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
101 Entrevista da Human Rights Watch com Silvia R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
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A situagdo no CAl-Baixada ¢ similar, de acordo com um processo aberto pela
Defensoria Publica em marco de 2005. Entre outras deficiéncias, o processo acusava o
fato de que, no CAl-Baixada “os adolescentes nio dispoem dos objetos necessarios para
o seu asseio pessoal (sabonete, local para banho, toalha, pasta de dente etc.)”, nio
tinham roupas limpas, ndo recebiam medicamentos necessarios e niao dispunham de
colchdes e roupas de cama.2 Na verdade, o diretor do CAI-Baixada escreveu ao
escritério central do DEGASE em fevereiro de 2005, para dizer: “Estamos em
dificuldades em obter materiais de higiene pessoal para os adolescentes, sem exceg¢ao.”103

A roupa ¢ trocada uma vez por semana no Padre Severino e outros centros de
internagao. Silvia R. descreveu o que isto significa no espago restrito de um centro de

internagao:

A roupa fica com um cheiro enjoativo. Eles ficam os essas roupas.
Suam. Ficam em quartos sujos, muitos em cada sala. Af eles ficam
fedidos. Af os agentes chamam, “O seus fedidos, seus imundos.” 104

Alguns internos do CAl-Baixada ficam descal¢os porque o centro nao tem calcados ou
sandalias para eles, informou a Defensoria Puablica, caracterizando esta situagdo como
“nao rara”.15 B quando alguns pais que entrevistamos tentaram trazer aos filhos roupas
e outros artigos, os filhos as vezes nao receberam o que eles trouxeram. “A roupa dele
nao entregaram. Muitas coisas que nos levamos eles nao entregaram”, disse Gerson J., o
pai de um rapaz de 18 anos interno no Santo Expedito até fevereiro de 2005.106

Como uma conseqiéncia da falta de condi¢oes higiénicas no Padre Severino e outros
centros de internacao, ouvimos relatos de problemas de pele causados por sarna e outras
doengas parasiticas, que a Defensoria Puablica descreve como “constantemente”
presentes nos centros de internacio do Rio de Janeiro.1” “Muitos pegam uma coceira
danada”, Silvia R. nos disse. “Ficam la naquelas celas sujas, molhadas também.” FEla nos

102 Ag¢ao Coletiva, No. 2005.001.028123-8, pag. 2.

103 Carta de Ivamor Lima Silva, diretor do CAI-Belford Roxo, 2 Defensoria Publica, Oficio CI/DEGASE/CAI
BR No. 066/05, 25 de feevereiro de 2005, citada na A¢io Coletiva, No. 2005.001.028123-8, pag. 5.

104 Entrevista da Human Rights Watch com Silvia R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
105No. 2005.001.028123-8, pag. 6.
106 Entrevista da Human Rights Watch com Gerson J., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.

107 “[E]m virtude da precariedade no fornecimento destes materiais, muitas vezes os adolescentes tém que dividir
o mesmo material (sabonete, toalha, roupa de cama, etc.) entre si, o que facilita a disseminacdo de doencas,
principalmente a escabiose (sarna), que vem sendo constante nas Unidades de Internagdo.” Agio Coletiva, No.
2005.001.028123-8, pag. 5.
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disse que havia trazido um sabdo especial anti-séptico para o seu filho para que ele nao
pegasse a doenca.® André S. fez um relato semelhante. Quando estava no Padre
Severino, disse ele, “tinha muita gente com coceira. Ficavam separados de todos. . . .
Ainda tenho marcas aqui no meu pé, umas bolinhas pretas que nao safram.”1® Quando
o entrevistamos em maio de 2005, Marcos G., do Santo Expedito, disse que suas maos
cogavam e mostrou pequenos inchacos na mio. “Muita gente tem isso”, ele disse,
informando ainda que nio lhe tinham dado nenhum tratamento pela doenca.

108 Entrevista da Human Rights Watch com Silvia R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
109 Entrevista da Human Rights Watch com André S., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
110 Entrevista da Human Rights Watch com Marcos G., Educandario Santo Expedito, 23 de maio de 2005.
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Lixo, 4gua empog¢ada e mato era o que cobria a quadra de basquete do Santo Expedito quando a
Human Rights Watch inspecionou o centro em julho de 2003.

© 2003 Stephen Hanmer/Human Rights Watch.
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Em maio de 2005, a quadra de basquete do Santo Expedito mostrava alguns sinais de melhoria: o
suporte da cesta havia sido substituido e o piso de concreto pintado. Mas ainda havia lixo nas laterais

da quadra.
© 2005 Michael Bochenek/Human Rights Watch.
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VII. A inadequacgao dos atuais esforgcos de monitoramento

Muitos abusos nos centros de internacao juvenil ocorrem porque siao instituicoes
fechadas, sujeitas a pouco escrutinio do mundo exterior. Os espancamentos e outros
tratamentos cruéis e degradantes sao produto de uma falha sistémica da responsabilidade
perante o publico. Em reconhecimento desse fato, as normas internacionais
recomendam um monitoramento independente e objetivo dos centros de internagao
juvenil como uma salvaguarda essencial contra os abusos no processo de detencio.in F
menos provavel ocorrerem abusos se as autoridades souberem que instituicbes
independentes inspecionardo suas instalagdes e atrairdo a atencdo para os possiveis
abusos af praticados. Um acesso freqiiente e garantido as unidades de internagao juvenil
por parte de uma variedade de monitores independentes — defensores publicos,
promotores, juizes, grupos de direitos humanos nacionais e internacionais, além de
comissoes do legislativo — podem ter um papel extremamente positivo na prevencao ou
minimizacio dos abusos dos direitos humanos.

A Secretaria Estadual da Infancia e Juventude, a qual o DEGASE esta agora
subordinado, tomou varias providéncias encorajadoras nos ultimos meses. Depois de
receber informes do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente sobre
abusos no Padre Severino, ela iniciou sua propria investigacao e finalmente ordenou o
afastamento do diretor do centro, juntamente com varios agentes.!2 Mais recentemente,
ela deu a entender que propora a criagio de uma corregedoria da internacao juvenil,
independente do DEGASE.

Sem monitoramento independente, seguida de sangoes administrativas eficazes e da
abertura de processos nos casos apropriados, os tipos de abusos que descrevemos neste
relatério e em nosso relatério anterior continuardo impunes.

11 Ver Regras da ONU para a Protecio de Jovens Privados da Liberdade, G.A. Res. 45/133 (1990), Art. 72;
Regras Minimas Padrio para o Tratamento de Prisioneiros, aprovadas pelas resolugdes ECOSOC da ONU, No.
663 C (XXIV) (1957) e 2076 (LXII) (1977), Art. 55. Ver também o Comité sobte os Direitos da Crianga, 25%
sessdo, Violéncia do Estado Contra as Crianas, Doc. CRC/C/97 da ONU (22 de setembro de 2000), em Gabinete
do Alto Comissario da ONU para os Direitos Humanos, Comité sobre os Direitos da Crianga: Relatdrios de Dias Gerais
de Discussao (Genebra: Gabinete do Alto Comissario da ONU para os Direitos Humanos, n.d.), para. 688,
recomendagio 26, pag. 131; Penal Reform International, Quando as Normas Funcionam (Haia: Penal Reform
International, 1995), pag. 161-65.

112 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Simone Moreira de Souza, 8 de novembro de 2004;
Arquivos da Comissao de Monitoramento do Sistema Sécio-Educativo do Conselho Estadual de Defesa da
Crianca ¢ do Adolescente (CEDCA) do Estado do Rio de Janeiro, Processo N° E-25/00.973/2004.
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Impunidade

Em nosso relatorio de dezembro de 2004, constamos que a maioria dos centros de
internagdo deixam de investigar queixas sobre abusos e que as san¢des administrativas
sao raramente impostas na pratica. Nenhuma autoridade com a qual conversamos sabia

de algum caso de agente que tenha sido condenado por conduta abusiva.!13

Esforcos separados de investigacio do Comité de Monitoramento do Sistema de Justica
Juvenil do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente, da Secretaria de
Estado da Infancia e Juventude, da Defensoria Publica, do Centro pela Justica e Lei
Internacional, e pelo proprio DEGASE constataram apenas cinco casos criminais que ja
foram a julgamento contra agentes e outros funcionarios do DEGASE, por abusos
contra os jovens.'+ Somente um desses casos, de 1994, terminou em condenacio e
prisio. Um dos condenados nesse caso, Jurandir Rodrigues da Costa, ainda nao serviu
até agora a pena de quatro anos e um més que recebeu.!’s Quatro casos ainda estavam
pendentes, um de 1999, outro de 2002 e dois outros de agosto de 2004.

O Juiz Vianna citou o unico caso de condenacdo e prisio como indicagdo de que o
sistema de justi¢a juvenil dispoe de mecanismos de responsabilizacdo.i’s No entanto, o
fato de que ha somente um unico caso de condenacio e prisao por abusos, depois de
bem mais de uma década de alegagoes freqiientes e confiaveis sobre a ocorréncia desses
incidentes, leva justamente a conclusio oposta: a de que as autoridades estaduais
deixaram sistematicamente de investigar e punir tratamentos cruéis e degradantes e

113 Ver Human Rights Watch, “Verdadeiras Masmorras” pags. 29-32.

114 Arquivos da Comissao de Monitoramento do Sistema Sécio-Educativo do Conselho Estadual de Defesa da
Crianca e do Adolescente (CEDCA) do Estado do Rio de Janeiro, esforco de pesquisa anexado ao Oficio N° 188
da CEDCA, datado de 7 de outubro de 2004: Carta da 1* Vara Criminal da Ilha do Governador, Oficio N°
5353/04, 10 de novembro de 2004; Carta da 2* Vara Criminal da Ilha do Governador, Oficio N° 4453/04, 19 de
outubro de 2004; Mensagem do Subsecretario de Estado da Infancia e da Juventude Evandro Barbosa Steele ao
Diretor do DEGASE, Sérgio Novo, datada de 25 de janeiro de 2005, parte do Processo N° E-25/1297/04 aberto
em 20 de dezembro de 2004; Entrevista da Human Rights Watch com Daniela Considera, Nucleo de Direitos
Humanos, Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, 3 de maio de 2005; Centro Pela Justica e Direito
Internacional, “Resumo do caso 11.634 — Adolescentes internos do Rio de Janeiro,” n.d.; Mensagem do Diretor
do DEGASE, Sérgio Novo, ao Subsectetirio de Estado da Infancia e da Juventude Evandro Barbosa Steele,
datada de 15 de fevereiro de 2005, parte do Processo N° E-25/1297/04 aberto em 20 de dezembro de 2004.
Quatro dos casos criminais julgados tém os seguintes numeros: 1994.207.001074-2, 2001.207.003833-7,
2001.201.006006-9 e 2001.201.006006-9/01. Os casos 2002.207.004500-9, 2004.049.000299-4, 2004.049.000297-
0 ¢ o Processo N° E-25/00.973/2004 ainda esperam sua resolugio.

115 Ibid. De acordo com o site de pesquisa do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro (www.tj.rj.gov.br),
em 3 de marco de 2005, a prisao de Jurandir Rodrigues da Costa ainda ndo tinha sido efetuada (Processo
1994.207.001074-2, datado de 1994, com sentenca proferida em 1999).

116 Entrevista da Human Rights Watch com o Juiz Guaraci de Campos Vianna, Juiz Titular, 2* Vara da Infancia e
da Juventude, Rio de Janeiro, 25 de maio de 2005.
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outros abusos semelhantes. A impunidade ¢ a regra no DEGASE, algo que nao devera
mudar, a ndo ser que mecanismos de monitoramento sejam criados, reformados ou
revigorados.!1?

A Corregedoria do DEGASE

A falta de um monitoramento interno eficaz é devida em parte ao fato de que a
Corregedoria do DEGASE padece de uma falha estrutural, ja que ela se reporta ao
diretor geral do departamento. Como disse o Subsecretario de Estado da Infancia e
Juventude: “Isso esta errado. Eu me auto-investigar? Isso nao da certo.”t1s De acordo
com o Subsecretario Steele, o Diretor Geral do DEGASE tem autoridade para indicar e
afastar o corregedor geral e uma acdo desse tipo s6 necessita da aprovacio do
governador do estado.'” A falta de independéncia da corregedoria significa que ela é
incapaz de monitorar o departamento com eficacia.

A Secretaria de Estado da Infancia e Juventude, secretaria que agora tem a
responsabilidade pelo DEGASE, esta preparando uma proposta que removeria a
Corregedoria do DEGASE e a colocaria, em vez disso, como entidade separada, direta e
autonoma dentro da secretaria. Esta proposta é promissora, particularmente se uma
corregedoria independente desse tipo tiver pleno acesso aos locais de detencdo e plenos
poderes de investigacao para levar a cabo sua incumbéncia. Ela também deve ter
autorizagdo para receber reclamacées diretamente e para encaminhar casos ao Ministério
Publico. Além disso, deve ser-lhe exigido que relate suas constata¢oes publicamente.

A auséncia de monitoramento pelo Ministério Publico do Estado

Mesmo uma corregedoria independente nao pode fazer tudo para combater a
impunidade se o Ministério Publico nio exercer também seu préprio papel de
monitoramento. Apesar de ter o mais importante e abrangente mandato de supervisao
do sistema de justiga juvenil, o Ministério Ptblico nao tem assumido este papel, de modo
geral, e tem se concentrado quase que exclusivamente no processo de acusacao de
infratores adolescentes.

17 O sistema de justica juvenil é um espelho do sistema de detencdo adulta no que se refere a impunidade. Ver
Justica Global, Direitos humanos no Brasil 2003: Relatdrio annal do Centro de Justica Global (Sio Paulo: Justica Global,
2004), pp. 17-18.

118 Entrevista da Human Rights Watch com o Subsecretirio de Estado Evandro Steele, Secretaria de Estado da
Infancia e da Juventude, Rio de Janeiro, 23 de maio de 2005.

19]bid.
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O Artigo 201 do Estatuto da Crianca e do Adolescente outorga varios poderes e deveres
juridicos de supervisdo e investigacao ao Ministério Pablico. Em particular, nos termos
do Artigo 201(XI), os promotores publicos tém poderes para “inspecionar as entidades
publicas e particulares de atendimento e os programas de que trata esta Lei, adotando de
pronto as medidas administrativas ou judiciais necessarias a remogao de irregularidades
porventura verificadas.”20 Ao exercer esta funcido, os representantes do Ministério
Pdblico tém “livre acesso a todo local onde se encontre crianca ou adolescente.”12!
Entre outras medidas que os promotores publicos podem adotar em resposta as
violacGes ¢ a de mover uma agao civil publica, procedimento que equivale a uma a¢ao
coletiva contra o estado.12

Mas os promotores raramente exercem esta funcao de monitoramento. Perguntamos a
Marinete Laureano, diretora do Santos Dumont, se os promotores inspecionaram
alguma vez o centro de internacdo que ela dirige. “Muito dificil”, respondeu ela,
querendo dizer que algo assim sé acontecia raramente, se ¢ que acontecia.’s  Os
advogados da Defensoria Puablica expressaram duavidas semelhantes de que os
promotores realizassem inspecdes em alguma ocasidao. “A nossa equipe vai para esses
centros, [Joao Luiz Alves e Santos Dumont|, toda semana, e nunca vimos eles [o
Ministério Publico] 147, disse Eufrasia Souza a Human Rights Watch.12# Na verdade, o
website do Ministério Pablico tem formularios de inspecao para prisdes de adultos,
abrigos e celas de detencio da policia, porém nao ha ai nenhum formulario para
inspe¢oes dos centros de internagao juvenil, o que indica que os promotores nao fazem

este tipo de inspe¢bes como rotina.!s

O Ministério Pablico ndo ignora as alegacoes de abusos nos centros de internagao
& ga¢ ¢

juvenil do Rio de Janeiro. Os representantes da Human Rights Watch reuniram-se com

promotores trés vezes nos ultimos dois anos, mais recentemente em maio de 2005.

Marcia Castro, advogada do Centro de Defesa dos Direitos Humanos da Funda¢iao
> 8 ¢

120 Estatuto da Crianca e do Adolescente, art. 201(XI).

121 Ibid., art. 201; entrevista da Human Rights Watch com Carla Leite, Eliane Pereira, e Renato Lisboa,
promotores, 4° Centro de Apoio Operacional das Promotorias de Justica da Infancia e Juventude, Rio de Janeiro,
31 de maio de 2005.

122 Thid., art. 201(V).

123 Entrevista da Human Rights Watch com Marinete Laureano, diretora, Educandario Santos Dumont, 12 de
maio de 2005.

124 Entrevista da Human Rights Watch com Eufrasia Souza, defensora publica, Rio de Janeiro, 12 de maio de
2005.

125 Ver Ministério Publico, www.mj.tj.gov.br (exame em 29 de Maio de 2005).
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Bento Rubido, comentou: [jJa encaminhamos denuncias [sobre o DEGASE] para o
Ministério Publico, mas nao vi muita acao nao.” 12

Estamos informados sobre apenas dois casos nos dltimos anos em que os promotores
tentaram inspecionar um centro de internagao juvenil. Um deles foi em novembro de
2002, quando promotores do estado visitaram o Santo Expedito a convite da Defensoria
Publica, depois que uma rebelido importante deixou um morto, varios feridos e a maior
parte do centro em chamas.’”” Os promotores nunca deram seguimento a sua visita e
nunca retornaram ao centro desde entdo. “Eu pergunto toda vez que eu vou l4 [para o
Santo Expedito]. Eles nunca vém”, disse Fabricio El-Jaick, advogado da Defensoria
Publica.12s

O segundo caso, como relatado em nosso relatério de dezembro de 2004, foi uma
inspe¢ao de surpresa do Padre Severino em julho de 2003, a qual levou ao fechamento
de uma cela de punicio extremamente apertada e sem janela.!?? Esta inspecio de
surpresa fol um passo raro e bem-vindo na dire¢do de um processo de maior
responsabilizacio. Infelizmente, nenhum passo semelhante foi tomado novamente pela
Ministério Publico desde entao.

Promotores publicos agora estao gradualmente implementando algumas medidas de
monitoramento. Em o que um promotor descreveu como “a inauguracao de uma nova
era”, uma equipe do Ministério Publico visitou cada centro de internacio pelo menos
uma vez em 2004. Os times inspecionaram as condi¢des fisicas de cada local como
também o andamento da proposta pedagdgica. Constataram especificos problemas
educacionais nos centros; um outro promotor relatou, “ha uma falha” nesta area.
Porém, como os proprios promotores reconheceram, as visitas de 2004 nido foram
direcionadas a investigagio de possiveis casos de abusos. Inspecoes relacionados a
violéncia ainda sio feitas somente em seguida ao recebimento de uma dendncia

especifica, normalmente vindo de um familiar dos jovens nos centros de internagao.!

126 Entrevista da Human Rights Watch com Marcia Castro, 16 de maio de 2005.

127 Entrevista da Human Rights Watch com Fabricio El-Jaick, defensor publico, Rio de Janeiro, 23 de maio de
2005; Martins, “Adolescente morre em educandario,” Jornal do Brasi/ (Rio de Janeiro), 7 de novembro de 2002;
“Adultos lideraram motim de menores,” Jornal do Brasi/ (Rio de Janeiro), 8 de novembro de 2002; “Causadores da
rebelido em Bangu sdo transferidos para o Desipe,” O Dia (Rio de Janeiro), 7 de novembro de 2002.

128 Entrevista da Human Rights Watch com Fabricio El-Jaick, 23 de maio de 2005.

129 Entrevista da Human Rights Watch com a Dra. Regiane Cristina Dias Pinto e a Dra. Clisange Ferreira
Gongalves, promotores publicos, 4° Centro de Apoio Operacional das Promotorias de Justica da Infancia e
Juventude, Rio de Janeiro, 31 de julho de 2003.

130 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Dilséia Gomes, comissaria, 2* Vara da Infincia e da
Juventude, Rio de Janeiro, 30 de maio 2005.
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O Ministério Publico tem estado conspicuamente ausente durante toda a atual crise do
sistema de internacdo juvenil do Rio de Janeiro. A Defensoria Publica ja tentou
preencher a lacuna, movendo ag¢des civis publicas em nome dos jovens internos, em cada
um dos cinco centros de internagdo, porém os juizes vém questionando sua competéncia
para mover tais acoes. No minimo, o Ministério Publico deveria intervir nessas agdes
para resolver questdes de competéncia e permitir que elas fossem ouvidas segundo seus
méritos.

Supervisdo inadequada pela Vara da Infancia e Juventude

A instancia juridica que trata dos delitos juvenis, a Segunda Vara da Infancia e da
Juventude, ¢é a autoridade responsavel pela supervisao judicial dos centros de internacao
juvenil. O Juiz Vianna contou-nos que representantes desse tribunal visitam
mensalmente cada um dos centros de detenc¢do juvenil do estado e apresentam depois
relatérios de inspecao dos mesmos. Ele exibiu-nos dois relatérios recentes sobre o CAI-
Baixada. A maior parte de cada relatério consistia de informagdes tais como o numero
de jovens em detenc¢do e o nimero e categoria do pessoal profissional. Cada relatorio
tinha uma se¢ao explicando os atuais problemas do centro. O dltimo dos dois relatérios
que vimos, indicava, por exemplo, que o centro estava sujeito a falta de detergente para
lavar roupas e que o pessoal ja tinha alertado de que havia um risco de tentativas de fuga
por parte dos internos.!3

Nenhum relatério tinha uma segdo sobre as violagdes perpetradas pelos agentes, apesar
do Juiz Vianna ter-nos garantido que seu gabinete investiga a possibilidade de abusos
pelos agentes. Mas, com o correr da nossa entrevista, ele descartou inteiramente a
possibilidade de espancamentos pelos agentes em todos os centros, exceto casos mais
isolados. Segundo ele, esta ¢ uma idéia “fantasiosa”, insistindo que abusos sistematicos

“nao existem”.132

Nossa entrevista com o pessoal da 2* Vara da Infancia e da Juventude, responsavel pelas
inspegoes, explicou a falta de informagoes sobre abusos nos relatérios que examinamos.
Duas equipes conduziam visitas a cada dois meses e ndo a cada mes, fol o que nos
informou uma comissaria judicial. "Uma equipe examina as instalacoes fisicas e a outra
avalia o cumprimento pela unidade das medidas e atividades socio-educativas", a
comissaria informou a Human Rights Watch. Quando perguntamos se havia uma equipe
especifica para investigar os casos de abusos, a comissaria disse que nao, mas continuou
a explicar que qualquer uma das duas equipes poderia examinar os relatos de abusos. A

131 Entrevista da Human Rights Watch com o Juiz Guaraci de Campos Vianna, 25 de maio de 2005.
132 Thid.
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comissaria nos disse que as equipes nao examinam a possibilidade de abuso, a nio ser
que tenham recebido uma queixa especifica.3

Perguntamos a promotores publicos se funcionarios do juizado emcaminham denuincias
de abusos descobertos durante suas inspe¢oes. “Uma dentncia de abuso, uma puni¢ao
por um agente que tenha passado dos limites — isso normalmente nio nos vem do
funcionario. Muito raro. Normalmente isso vem de pais, entidades ou dos proprios
jovens”, um promotor nos disse.!3

Outros funcionarios de nivel superior dos centros de detenciao informaram que
representantes dos tribunais juvenis haviam inspecionado seus centros. Marinete
Laureano, diretora do Santos Dumont, disse a Human Rights Watch que autoridades
judiciarias inspecionam regularmente o centro que dirige; ela disse que conversaram com
os internos e visitaram as instalaces e unidades de alojamento.! Mas um ex-agente de
outro centro de deten¢do nio concordou com essa descricio de inspe¢oes feitas por
representantes dos tribunais juvenis. “E verdade, eles vém aqui sim”, disse ele. “Mas
sentam-se, tomam um café com o diretor e saem logo em seguida para escrever seus
relatorios.”’136

Mesmo que autoridades dos tribunais especializados na questio juvenil fizessem
inspegoes periddicas rigorosas que incluissem entrevistas confidenciais com os internos,
¢ pouco provavel que os jovens relatariam casos de espancamentos e outros abusos aos
representantes da autoridade responsavel por sentencia-los a detencdo. As inspegdes
judiciais rigorosas sio um elemento importante no monitoramento do sistema de
detengio juvenil, mas ndo podem ser os unicos responsaveis por tal mecanismo.

A Defensoria Publica do Estado

Os defensores publicos visitam praticamente todos os centros de internagdao juvenil,
semanalmente. 17 Nao ha nenhuma outra entidade autébnoma do governo que esteja
presente com tal freqiiéncia no sistema de internagao juvenil do Estado. Como

133 Entrevista da Human Rights Watch por telefone com Dilseia Gomes, comissaria, 2* Vara da Infincia e da
Juventude, Rio de Janeiro, 30 de maio de 2005.

134 Entrevista da Human Rights Watch com Carla Leite, Eliane Pereira e Renato Lisboa, 31 de maio de 2005.
135 Entrevista da Human Rights Watch com Marinete Laureano, 12 de maio de 2005.

136 Entrevista da Human Rights Watch com Tiago J., ex-agente, maio de 2005. O nome deste agente foi mudado
em atengdo ao seu pedido.

137 Entrevista da Human Rights Watch com Simone Moreira de Souza, defensora publica, Rio de Janeiro, 23 de
maio de 2005.
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resultado, a Defensoria Pablica tem um conhecimento inigualavel do sistema e goza de
um alto grau de confianca por parte dos jovens internos.

Uma deficiéncia cronica de pessoal inibe o trabalho da defensoria. Ha atualmente tao
poucos defensores publicos que alguns dos distritos judiciais do Rio de Janeiro nao
dispéem de um udnico defensor publico para tratar dos seus processos juvenis. Na
pratica, isto significa que fora da cidade do Rio de Janeiro alguns jovens sio julgados e
sentenciados sem a assisténcia juridica de um advogado.’s  Dentro da area
metropolitana, bem como no interior do estado, os defensores publicos nio podem
geralmente dar assisténcia aos jovens acusados quando eles sdo internos e questionados
em delegacias, apesar de que, em teoria, um advogado deveria estar disponivel para
atender a esses jovens em cada passo do processo legal, depois que eles sdo apreendidos.
Na verdade, nio ¢ incomum que nenhum advogado de defesa esteja presente na
primeira audiéncia de um jovem acusado com os promotores publicos. “Seria melhor
ter um defensor desde a DPCA [Delegacia de Protecao a Crianca e ao Adolescente]
inclusive para estabelecer um vinculo”, disse-nos Marcia Castro, advogada da Fundacio
Bento Rubido. “Os adolescentes tem que ter confianca em vocé. Se nio, eles ndo vao te
contar tudo. Acredito que tendo isso [essa presenca de um defensor desde o inicio]

mudaria muita coisa.” 139

O Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente

Em setembro de 2004, o Comité de Monitoramento do Sistema de Justica Juvenil do
Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente, dirigido na época pelo
advogado Carlos Nicodemus, da organiza¢ao local de direitos humanos, Projeto Legal,
realizou uma inspecao do Padre Severino. As constatacoes do comité inclufram
alegacbes de maus tratos dos jovens pelos agentes, levando a Secretaria de Estado da
Infancia e Juventude a instruir o DEGASE que afastasse o diretor do Padre Severino e
varios agentes em outubro de 2004.140 ‘Mas, a época de preparacio deste relatorio,
nenhuma das pessoas implicadas no relatério de setembro de 2004 havia sido indiciada

criminalmente. Mais ainda, um dos agentes implicados nos abusos ja era acusado de
tortura desde 2002.14

138 Entrevista da Human Rights Watch com Eufrasia Souza, e12 de maio de 2005; entrevista da Human Rights
Watch pelo telefone com Eufrasia Souza, 2 de junho de 2005.

139 Entrevista da Human Rights Watch com Marcia Castro, 16 de maio de 2005.
140 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Simone Moreira de Souza, 8 de novembro de 2004.

141 Arquivos da Comissiao de Monitoramento do Sistema Sécio-Educativo do Conselho Estadual de Defesa da
Crianca e do Adolescente (CEDCA) do Estado do Rio de Janeiro, um esforco de pesquisa anexado ao Oficio
CEDCA N° 188, datado de 7 de outubro de 2004: Carta da 2* Vara Criminal da Ilha do Governador, Oficio N°
4453/04, 19 de outubro de 2004; Processo N° 2002.207.004500-9.
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O Conselho para a Defesa da Crianca e do Adolescente, entidade que inclui a sociedade
civil, além de representantes governamentais, tem o potencial para ser um agente
decisivo para exigir a prestacao de contas por parte do DEGASE e a reforma deste
6rgio. Seus conselheiros garantiram o acesso aos centros do DEGASE e podem realizar
inspe¢oes quando quiserem. Seu Comité para o Monitoramento do Sistema de Justica
Juvenil foi formado justamente para ser um mecanismo de supervisdo. Os resultados de
sua inspecao, realizada em setembro de 2004, serviram como um importante recurso em
termos de maior responsabilizagdo. No entanto, o conselho nao dispoe de poder para
garantir o cumprimento; ele tem que depender da secretaria de estado ou do Ministério
Publico para agir de acordo com suas recomendacdes.

As barreiras ao monitoramento independente da sociedade civil

E geralmente dificil para os membros da sociedade civil terem acesso aos centros de
detencao juvenil e obter informagdes sobre os mesmos. Como disse Anderson Sanchez,
representante do Sindicato dos Servidores da Secretaria de Estado e Justica do Rio de
Janeiro, a Human Rights Watch: “O estado quer tratar tanto o sistema penitenciario
quanto o sistema sécio-educativo como uma caixa preta, e temos que lutar contra
18807142

Estas barreiras comecam com as restricdes as visitas dos pais, as quais sio normalmente
permitidas uma vez por semana. As visitas se passam sob condi¢bes altamente
controladas, muitas das quais com base numa justificativa valida de seguranca.is Mas,
entre as regras que os pais e jovens devem observar, estd uma que profbe os jovens de
levantarem suas camisas durante a visita. E dificil imaginar uma justificativa valida de
seguranca para esta regra, particularmente porque os visitantes passam por uma revista
completa antes de entrar nas instalacdes. Silvia R., mide de um jovem detido
recentemente no Instituto Padre Severino, estava convencida de que essa regra era usada
para ocultar provas de abuso fisico. "I para a gente nio ver nenhuma marca que poderia
estar 14 [no corpo dele]", disse ela.!#

142 Entrevista da Human Rights Watch com Anderson Sanchez, porta-voz do Sindicato dos Servidores da
Secretaria de Estado e Justia do Rio de Janeiro, 2 de junho de 2005.

143 Mesmo assim, como constatou a Human Rights Watch em seu relatério de dezembro de 2004, os visitantes
sdo as vezes acossados pelos guardas. Alguns sdo submetidos a revistas extremamente intrusivas e humilhantes
que podem ndo ser totalmente necessarias para garantir a seguran¢a da unidade. Ver Human Rights Watch,
"Verdadeiras Masmorras", pag. 48.

144 Entrevista da Human Rights Watch com Silva R., Rio de Janeiro, 20 de maio de 2005.
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Os pais também criticaram a limitacdo de suas visitas a uma vez por semana. Apesar do
objetivo principal dessas visitas nio ser a de fazer um monitoramento, os pais sugerem
que visitas mais freqiientes poderiam constituir uma verifica¢ao adicional sobre possiveis
abusos e também um reforco da mensagem de recuperagao que, idealmente, os centros
deveriam proporcionar. Monica Suzana, co-coordenadora do Moleque, movimento
organizado por maes de jovens detidos, comentou:

Logo no momento em que os nossos filhos cometeram um erro, quando
eles mais precisam de nos, logo ai nés nao podemos quase estar junto
deles. O estado tem que deixar qualquer movimento de maes se aliar a
ele. A gente ndo quer guerra. A gente quer um trabalho conjunto para
recuperar aqueles meninos. Eles nos afastam para poder fazer aquelas
coisas absurdas, porque sabem que junto a eles ficarfamos de olho.4s

O DEGASE nao mantém mais nenhuma relacio formal com associacées de maes, se
bem que, durante algum tempo, em 2002, o 6rgio permitiu que outro grupo de maes
fizesse apresentacdes aos jovens internos. Depois disso, disse Rute Sales, a outra co-
coordenadora do movimento Moleque: “Quando nds maes entravamos, nos éramos
sempre muito mal vistas.”14 Em uma conversa posterior com a Human Rights Watch,
ela acrescentou: “Maes sdo as que tém o desejo mais legitimo de ajudar dentro do
sistema, mas mesmo assim a participacao delas ¢ desencorajada.”#

A Human Rights Watch entrou nos cinco centros de internacao em julho e agosto de
2003 com autorizagao judicial. A Secretaria de Estado da Infancia e da Juventude, a qual
o DEGASE se subordina, autorizou nova inspe¢ao em maio de 2005. Apesar disso, as
autoridades do DEGASE impediram que entrassemos nos centros de internagdo em 24
de maio de 2005, depois de termos visitado trés instituicdes—Joao Luiz Alves, Santos
Dumont, and Santo Expedito. Os pesquisadores da Human Rights Watch reuniram-se
com o chefe de gabinete do DEGASE naquela tarde e lhe mostraram a autorizacio,
mas ele se negou a aceita-la. Ao final do dia, o referido chefe de gabinete lhes telefonou

145 Entrevista da Human Rights Watch por telefone com Monica Suzana, coordenadora do Moleque —
Movimento de Maes pela Garantia dos Direitos dos Adolescentes no Sistema Sécio-Educativo, Rio de Janeiro, 1
de junho de 2005.

146 Entrevista da Human Rights Watch com Rute Sales, coordenadora do Moleque — Movimento de Maes pela
Garantia dos Direitos dos Adolescentes no Sistema Sécio-Educativo, Rio de Janeiro, 31 de maio de 2005.

147 Entrevista da Human Rights Watch por telefone com Rute Sales, coordenadora do Moleque — Movimento de
Mies pela Garantia dos Direitos dos Adolescentes no Sistema Sécio-Educativo, Rio de Janeiro, 3 de junho de
2005.
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alegando que o Secretirio de Estado da Infancia e da Juventude havia revogado a

autorizacdo de entrada.i*s

Quando nos reunimos no dia seguinte com José Mauricio Gongalves Costa, chefe de
gabinete da Secretaria, ele nos informou que o chefe de gabinete do DEGASE havia
reportado incorretamente sua conversa com a Secretaria. Quando ouviu sobre a
alegaciao do chefe de gabinete do DEGASE de que o Secretario havia revocado a nossa
autorizacao, respondeu, “E mentira.”1#

Também pedimos autorizagdo ao Juiz Guaracy C. Vianna para entrar nas outras
institui¢oes. Inicialmente, ele negou o pedido, dizendo, “Vocés foram a Secretaria
quando deveriam ter vindo a mim primeiro, e agora nao vou lhes permitir a entrada.”
Mais tarde, na entrevista, nos disse que tinha que encaminhar o pedido ao DEGASE e
ao Ministério Publico. “Nao posso autorizar a entrada de alguém contra a vontade do
DEGASE. Eles tém que autorizar também”, explicou. Quando manifestamos nossas
duvidas de que qualquer organizagio de direitos humanos pudesse se sujeitar a tais
critérios para a entrada nos centros de interna¢io, respondeu, “Nunca vi o DEGASE
negar a entrada de ninguém que chegasse com um espirito aberto de colabora¢iao, mas se
voce chegar para fazer um relatério contra alguém, contra o estado, af ¢ mais dificil.”150

O Ministério Publico respondeu que nio via problema com o pedido da Human Rights
Watch.1st Até a finalizagao deste relatorio, o Juiz Vianna nao havia se manifestado sobre

o pedido.

Em contraste com o Estado do Rio de Janeiro, o Estado de Sio Paulo agora da a
Associacao de Maes e Amigos de Criangas e Adolescentes em Risco (AMAR) e a quatro
outros grupos da sociedade civil acesso livre — isto é, ndo limitado a seminarios e
apresentacoes agendados previamente — a todos os seus centros de detencio juvenil, o
que é um avango importante no conturbado sistema de internacdo juvenil do estado.!s2
O Estado do Para garante a representantes dos Centros de Defesa das Crianca e dos

148 Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com chefe de gabinete, DEGASE, 24 de maio de 2005.

149 Entrevista da Human Rights Watch com José Mauricio Gongalves Costa, chefe de gabinete, Secretaria de
Estado da Infancia e da Juventude, Rio de Janeiro, 25 de maio de 2005.

150 Entrevista da Human Rights Watch com o Juiz Guaraci de Campos Vianna, 25 de maio de 2005.

151 Entrevista da Human Rights Watch com Catla Leite, Eliane Pereira, e Renato Lisboa, 31 de maio de 2005;
Entrevista da Human Rights Watch pelo telefone com Sérgio Viveiros, comissario, 2a. Vara da Infancia e da
Juventude, 1o de junho de 2005.

152 Entrevista da Human Rights Watch com Concei¢ao Paganele, coordenadora da Associagio de Maes e Amigos
de Criancas e Adolescentes em Risco (AMAR), Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2004.
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Adolescentes, entidades nao- governamentais, acesso as instalagdes de internacao juvenil;
a constitui¢ao do Para permite esse acesso a “toda e qualquer entidade ligada a defesa da
crianca e do adolescente, legalmente constituida”.!  Internacionalmente, muitas
organizagoes nao-governamentais, inclusive a Human Rights Watch, Amnesty
International e grupos locais, conduzem o monitoramento independente dos centros de
detengdao. O Comité Internacional da Cruz Vermelha cumpre uma funcio semelhante

com relacdo as condi¢oes de detencdo dos prisioneiros de guerra.

Agradecimentos

Este relatério foi preparado por Michael Bochenek e Fernando Delgado, com base em
nove meses de pesquisa, de setembro de 2004 até junho de 2005, por Fernando
Delgado. Michael Bochenek ¢ advogado da Divisao dos Direitos da Crianca da Human
Rights Watch. Fernando Delgado ¢ graduado A.B. da Princeton University de 2004,
além de ser o “Henry Richardson Labouisse 26 Fellow” para a Human Rights Watch no
Rio de Janeiro no periodo de 2004-2005.

Lois Whitman, diretora executiva da Divisao de Direitos das Criangas; Joanne Mariner,
diretora assistente da Divisao das Américas; Wilder Tayler, diretor legal e de politicas da
Human Rights Watch; e Iain Levine, diretor de programas da Human Rights Watch,
revisaram o relatério. John Emerson preparou os mapas. Fitzroy Hepkins, Andrea
Holley, Veronica Matushaj e Ranee Adipat deram assisténcia de producdo. Reginaldo
Alcantara traduziu o relatério do inglés ao portugués.

A Human Rights Watch agradece a varias organizacdes nao governamentais e outros
individuos que nos ajudaram gentilmente durante nossa pesquisa de campo, entre eles
Sandra Carvalho e equipe da Justica Global; Luke Dowdney e equipe do Programa da
Criangas e Jovens em Violéncia Armada Organizada da organizacio Viva Rio; Rubem
César Fernandes, diretor executivo da Viva Rio; Moénica Suzana and Rute Sales,
coordenadoras, Moleque — Movimento de Maes pela Garantia dos Direitos dos
Adolescentes no Sistema Sécio-Educativo; Marcia Castro, advogada, Centro de Defesa
dos Direitos Humanos Funda¢ao Bento Rubido; André Hespanhol e equipe do Projeto
Legal; Maria Helena Zamora, professora, Pontificia Universidade Catdlica do Rio de
Janeiro; equipe do Conselho Estadual de Defesa da Crianca e do Adolescente; Liliana
Tojo e equipe do Centro pela Justica e Direito Internacional no Rio de Janeiro; Pedro
Pereira; Helena Romanach; e Karyna Sposato, diretora executiva do Instituto Latino-
Americano das Nagbes Unidas para Prevencio do Delito e Tratamento dos

153 Constituicao do Estado do Para, art. 297.

HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B) 46



Delinqiientes (ILANUD). Também queremos agradecer as autoridades federais e
estaduais que concordaram em dar seu depoimento para este relatério, inclusive o Dr.
Evandro Steele, Subsecretario de Estado da Infancia e da Juventude; Dr. Guaraci de
Campos Vianna, juiz titular, 2* Vara da Infancia e Juventude do Rio de Janeiro; Dra.
Simone Moreira da Souza, Eufrasia Souza e equipe do Defensoria Publica do Rio de
Janeiro; e Drs. Analia Silva, Carla Leite, Eliane Pereira e Renato Lisboa do Ministério
Publico. Finalmente, queremos agradecer aos muitos jovens e pais que entrevistamos,
cujos nomes foram mudados neste relatorio para proteger sua privacidade.

A Human Rights Watch agradece penhoradamente o apoio generoso da Babson
Foundation, da Bloomberg, da Countess Moira Foundation, da Malcolm Hewitt
Foundation, da Independence Foundation, da Isenberg Family Trust, da Link
Foundation, da Oak Foundation e da comunidade de individuos que dio apoio ao
trabalho da Human Rights Watch na defesa das criancas.

47 HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B)



Relatorios anteriores da Human Rights Watch sobre o Brasil
“Verdadeiras Masmorras”: Detencao juvenil no Estado do Rio de Janeiro, 2004
Confinamento Cruel: Abusos Contra Criangas Detidas no Norte do Brasil, 2003
O Brasil Atris das Grades, 1998

Brutalidade Policial Urbana no Brasil, 1997

Violencia para Lutar contra a Violéncia:  Abuso dos Direitos Humanos ¢ Criminalidade no Rio de
Janeiro, 1996

Justica Final: Homicidios de Adolescentes no Brasil pela Policia ¢ Esquadrao da Morte , 1994

Violéncia Contra os Indios Macuxi e Wapixana em Raposa Serra do Sol e Norte da Roraima de 1988 a
1994, 1994

Reavaliacao da Sitnagao de Trabalhos Forcados no Brasil: Investigagoes no Local Mostram que a Pritica
Continna, 1993

Matancas da Candelaria e V'igario Geral: A Urgente Necessidade de Policiar a Policia Brasileira, 1993

Viioléncia Policial Urbana no Brasil: Tortura e Assassinatos pela Policia em Sao Panlo ¢ Rio de Janeiro
Depois de 5 Anos, 1993

A Luta pela Terra no Brasil: A Violéncia Rural Continna, 1992
Injustica Criminal: V'ioléncia Contra Mulberes no Brasil, 1991
Viioléncia Rural no Brasil, 1991

“Trabalho Forcado no Brasil,” Noticias da Americas Watch, 1990

Abuso Policial no Brasil: Execuges Sumdrias ¢ Tortura em Sao Panlo ¢ Rio de Janeiro, 1987

Relatorios anteriores da Human Rights Watch sobre justi¢ca juvenil e condi¢des de

contengio de criangas

“Verdadeiras Masmorras”: Detengao juvenil no Estado do Rio de Janeiro, 2004
Confinamento Cruel: Abusos Contra Criangas Detidas no Norte do Brasil, 2003

Culpados por Serem Criangas: Abuso pela Policia Egipcia de Criangas que Necessitam de Protegao, 2003
Um Assunto Que Nao é Menor: Criangas nas Cadeias de Maryland, 1999

“Filhos de Ninguém”: Criancas Jamaicanas no Xadrez e em Instituicoes Governamentais, 1999
Rumo a Prisao: Negagio da Justica Jnvenil no Paguistao, 1999

Injustica Juvenil: Abuso Policial ¢ Detengio de Criangas de Rua no Quénia, 1997

Criangas Esquecidas da Guatemala: 1 ioléncia Policial e Detencao Arbitraria, 1997

Cadeias nas Alturas: Criangas Confinadas no Colorads, 1997

Criangas da Bulgdria: 1 ioléncia Policial e Confinamento Arbitrario, 1996

Capital Moderna dos Direitos Humanos? Abusos no Estado da Georgia, 1996

Abuso Policial e Assassinatos de Criangas de Rua na India, 1996

HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B) 48



Criangas Confinadas na Lonisiana, 1995

Justica Final: Homicidios de Adolescentes no Brasil pela Policia e Esquadrao da Morte , 1994
Jamaica: Criangas Detidas Incorretamente em Cadeias da Policia, 1994

Criangas da Irlanda do Norte: Abusos pelas Foras de Seguranga ¢ Paramilitares, 1992
Nada de Novo: Tortura de Criangas na Turquia, 1992

49 HUMAN RIGHTS WATCH VOL. 17, NO. 2(B)




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


